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„Ha nem kérdezel, a válasz mindig NEM marad.”
idézet Nora Robertstől

Mádi-Szabó Zoltán



Egyedi ellenőrzések eredménye 2019-2020 évek



MER ellenőrzések eredménye 2019-2020 évek



PMT ellenőrzések eredménye 2019-2020 évek 

„A siker nem végleges, a kudarc nem végzetes: ami igazán számít az a bátorság, hogy 
folytasd tovább.”
Idézet Winston Churchilltől



2020 évi ellenőrzések újdonsága

Minőségellenőrzési Eljárási Szabályzat változása (új pont):

• (45/A) „A terv szerinti minőségellenőrzésre kiválasztott kamarai tag 
könyvvizsgáló, könyvvizsgáló cég a jelen szabályzat tájékoztató levél 
megküldésétől számított 8 napon belül kezdeményezheti a 
bizottságnál, hogy a helyszíni ellenőrzés elektronikus kép és hang 
továbbítására alkalmas eszköz útján kerüljön foganatosításra. Az 
előző módszerrel lefolytatandó helyszíni ellenőrzés technikai 
előfeltételeiről a bizottság tájékoztatást ad, mely feltételeket az 
ellenőrzöttnek kell vállalnia és biztosítania. Az elektronikus kép és 
hang továbbítására alkalmas eszköz útján foganatosított helyszíni 
vizsgálatra jelen szabályzat (27-(45) pontjában foglalt előírásokat kell 
megfelelően alkalmazni.” 



Az ellenőrzés menete
• Időpont és helyszín egyeztetés a kijelölt minőségellenőrrel szeptember 15 és 

december 15 között. Az összeférhetetlenséget azonnal jelezni kell. A helyszínt 
az ellenőrzött választja ki.

• Az ellenőrzés megbízó levéllel kezdődik, a kiválasztott megbízást(okat) 8 
nappal az ellenőrzés előtt lehet megismerni.

• A nemleges válaszok tárgyilagos standardokon, és/vagy törvényeken alapuló 
indoklása mindkét fél számára fontos

• A dokumentumjegyzék megfelelő használata feljegyezve azt is ami hiányzik, 
és azt is, ami nem megfelelő.

• Javaslatok, ajánlások megbeszélése, cél a hiányosságok megszüntetése.

• A teljes kérdőív és dokumentum jegyzék a helyszínen kitöltésre kerül, 
megismerhető, de tudni kell, hogy a Minőség-ellenőrzési Bizottságnak joga 
van a kérdőíveken módosítani.

• Fontos az ellenőrzés során a kollégák könyvvizsgálói szakmához méltó 
magatartása, mind az ellenőrzött, mind az ellenőr jogainak tiszteletben 
tartása.



Hogyan kaphatok segítséget a minőségellenőrzéshez?
• A tavalyi kötelező oktatásban a „Kisebb gazdálkodók könyvvizsgálatának 

módszertana” előadás úgy van elkészítve, hogy hivatkozik a minőség-
ellenőrzés kérdőívre: https://mkvk.hu/szolgaltatasok/tovabbkepzes/elearning

• Módszertani kézikönyv és kérdőívek: 
https://mkvk.hu/szervezet/bizottsagok/minosegellenorzes/minellkezikonyv

• https://mkvk.hu/hu/szabalyozas/penzmosas/penzmosassal-kapcsolatos-
szabalyzatok/penzmosas-elleni-tevekenyseg-kamarai-ellenorzese

• Előadások: 
https://mkvk.hu/szervezet/bizottsagok/minosegellenorzes/eloadasok

• MER - Könyvvizsgáló Cégek belső Minőségbiztosítási Szabályzata ajánlás:
https://mkvk.hu/tudastar/mintaszabalyzatok

• Pénzmosás szabályozás és minta szabályzat: 
https://mkvk.hu/szabalyozas/penzmosas/penzmosassal-kapcsolatos-
szabalyzatok

• Pénzmosás azonosítás és szűrő rendszer: 
https://mkvk.hu/szabalyozas/FATF_ellenorzes_20181011



Nem megfelelt eredmény legfőbb okai

Amennyiben az egyedi megbízás vizsgálata kapcsán a minőségellenőr arra a
megállapításra jut, hogy a megbízás elfogadása és végrehajtása során a
függetlenségre, összeférhetetlenségre, alkalmasságra, etikai szabályokra vonatkozó
előírások nem teljesültek, a helyszíni vizsgálatot az ellenőrzési kérdőív kitöltésével
le kell folytatni azzal, hogy a minőségellenőrzés eredményéről, az egyes
kérdésekre adott válaszok eshetőleges megváltoztatásáról az ellenőrzési
dokumentáció, a zárójelentés és az ellenőrzött észrevétele alapján a bizottság dönt.
Amennyiben a bizottság a vonatkozó kérdésre adott "NEM" választ
megalapozottnak tartja, úgy a minőségellenőrzés eredménye "Nem felelt meg"
lehet.
Amennyiben a minőségellenőrzés során megismert dokumentumok nem
támasztják alá a könyvvizsgálói jelentést és az abban rögzített könyvvizsgálói
véleményt, az értelmezhető válaszok összes darabszámának 35%-ával kell
megnövelni a NEM válaszokat (5.10. kérdés).
Az általános ellenőrzési kérdőív módosítása értelmében a kiválasztott területek
valamelyikénél 4 vagy annál több NEM válasz az 5.10. kérdésre is NEM választ
eredményez.



Leggyakoribb hiányosságok – megbízás elfogadása

• Ügyfél elfogadására vonatkozó adatlapot a szerződéskötést követően töltötték ki.
• Nem az a cég adta ki a könyvvizsgálói jelentést, aki elfogadta a megbízást.
• A cégnek nincs speciális minősítése, csak a könyvvizsgálónak.
• A könyvvizsgáló olyan megbízást fogad el, amihez nem rendelkezik megfelelő 
szakértelemmel, vagy kapacitással (külső szakértők elérére, konzultációs 
lehetőség) – ez a vétó kérdés.



Leggyakoribb hiányosságok – tervezés-kockázat becslés
• Az ügyfél üzleti tevékenysége és az ágazati szabályozási körülmények 
felmérésének dokumentációját nem mutatták be, vagy nincs összekötve a 
kockázatbecsléssel.
• Nem terveztek alapvető vizsgálati eljárásokat kritikus és jelentős 
számlaegyenlegekhez, forgalomhoz, bemutatáshoz.
• Nem került meghatározásra lényegességi szint.
• A csalás miatt előforduló lényeges hibás állítás kockázatot nem azonosítottak, 
következtetést elmulasztottak indokolni, miszerint az árbevétel, és a vezetők 
kontrol felülírásának kockázata nem csalási kockázat. (ösztönzés, lehetőség, csalás 
igazolhatóságának vizsgálata).
• A könyvvizsgálati munkaprogram túl általános volt, nem volt kellően ügyfél 
specifikus.
• A belső ellenőrzési rendszer felmérése során a könyvvizsgáló az üzleti 
tevékenység folyamatait áttekintette, de kontrollpontokat nem állapított meg, 
kontroll teszteket nem végzett. A belső ellenőrzés hatékonyságáról szubjektív 
módon, a korábbi vizsgálati tapasztalatai alapján mondott véleményt. Ha nincs 
ilyen nagyobb mintán kell vizsgálni.
• Nincs elemzés, vagy más eljárás a kiugró, szokatlan értékek magas kockázatok 
azonosítására.



Leggyakoribb hiányosságok – bizonyíték gyűjtés

• A nyitó adatok ellenőrzésének tényét elmulasztották dokumentálni első 
könyvvizsgálat esetén.
• Az ellenőrzés során bemutatott dokumentáció nem tartalmazta a fordulónap utáni 
események vizsgálatát, valamint a vállalkozás folytatása elvének teljesülésének 
vizsgálatát.
• Azonosított csalás esetén nem történt bizonyíték gyűjtés a csalás beszámolóra 
gyakorolt hatásának azonosítására.
• Elemzés során azonosított jelentős kockázatra nem történt bizonyíték gyűjtés.
• Nincs bizonyíték gyűjtés az eredménykimutatás és kiegészítő melléklet tételeire.
• A dokumentáció nem tartalmaz következtetéseket.
• A leltár ellenőrzés során nem derül ki, hogy mit ellenőriztek.
• Nem lehet bizonyítani, hogy a könyvvizsgáló megállapításai a teljes sokaságra 
vonatkoznak (nehezen vizsgálható területeket pl. export árbevételt nem vizsgálták, 
rendszer alapú megközelítés kontroll vizsgálat nélkül, nincs mintavételezés és 
nincs lefedettség a végrehajtási lényegességig).
• A rendszer vizsgálat akkor megfelelő, ha kontrollok tesztelésével alátámasztott, 
interjú nem elégséges.



Leggyakoribb hiányosságok – áttekintés

• A kiválasztott területeken feltárt hiányosságok figyelembevétele mellett
megállapítható volt, hogy nem győződtek a kijelölt eljárások végrehajtásáról és 
azok megfelelő dokumentálásáról.
• A végleges méreg, eredménykimutatás és az összefoglaló munkalapok
egyeztetését dokumentációval nem tudták alátámasztani.
• A végleges beszámolóban annyi változás volt az előzetes beszámolóhoz képest, 
hogy az eredetileg tervezett eljárások nem adnak elegendő bizonyítékot.
• Nem történt meg az összes MER szerinti áttekintés a jelentés kibocsátásáig.
• Nem került az összes azonosított hiba összegyűjtésre (az asszisztens nem szólt).
• Javított hiba miatt korlátoztak.



Leggyakoribb hiányosságok – jelentéskészítés

• A kiválasztott területek ellenőrzésénél és a tervezés ellenőrzésénél tett
megállapítások alapján a bemutatott dokumentáció nem tartalmazott elegendő és 
megfelelő bizonyítékot a könyvvizsgálói jelentés alátámasztására.
• A dokumentáció minősített véleményt támaszt alá, a könyvvizsgáló tiszta 
jelentést adott.
• A könyvvizsgáló figyelemfelhívást tett arra, amire korlátozni kellett volna.
• Nem pontos, nem egyételmű szövegezés, példa a jó szövegre:
„Felhívjuk a figyelmet a kiegészítőmelléklet X pontjára, amely jelzi, hogy
(bizonytalanság leírása). Ahogyan az a kiegészítőmelléklet X. pontjában szerepel, 
ezek az események vagy feltételek azt jelzik, hogy lényeges bizonytalanság áll
fenn, amely jelentős kétséget vethet fel a Társaságnak a vállalkozás folytatására
való képességével kapcsolatban. Véleményünk nincs minősítve ennek a kérdésnek
a vonatkozásában.”



Leggyakoribb hiányosságok – MER

• Az ellenőrzöttek szabályzata nem tért ki a könyvvizsgáló cég működési 
jellemzőire, csak az általános előírásokat ismertet. Nem tartalmazta a szabályzat az 
ügyfél elfogadás/meghosszabbítás rendjét, hogy asszisztensek bevonására van-e 
lehetőség, mikor kell külső szakértőt pl. IT szakértőt bevonni.
• Az ellenőrzött nem a szabályzatban írt gyakorlatot alkalmazza.
• Több könyvvizsgáló dolgozik a cégben és mindenki a saját gyakorlatát 
alkalmazza.



Leggyakoribb hiányosságok – PMT

• Nem álltak rendelkezésre ügyféldosszié(k) és a kapcsolódó könyvvizsgálatra 
vonatkozó szerződések, valamint az ügyfél-átvilágítási intézkedések elvégzését 
igazoló azonosítási adatlapok és igazolványok, vagy csak lejárt igazolványok 
állnak rendelkezésre.
• Nem álltak rendelkezésre a személy kijelölését és megfelelő bejelentését igazoló 
dokumentumok, vagy aki be van jelentve elment a cégtől. 
• A szolgáltató az ellenőrzés során az ügyfél nyilvántartását nem tudta bemutatni. 
• A szolgáltatónál nem álltak rendelkezésre olyan dokumentumok, amelyek a Kit.-
nek és a kamarai útmutatónak megfelelő szűrőrendszer működtetését 
alátámasztaná (Kit. 3. § (6); Útmutató V. fejezet).

•https://mkvk.hu/szabalyozas/FATF_ellenorzes_20181011
Pmt.: a pénzmosás és a terrorizmus finanszírozása megelőzéséről és 
megakadályozásáról szóló 2017. évi LIII. törvényben
Kit.: az Európai Unió és az ENSZ Biztonsági Tanácsa által elrendelt pénzügyi és 
vagyoni korlátozó intézkedések végrehajtásáról szóló 2017. évi LII. Törvény
Afad.: a pénzügyi és egyéb szolgáltatók azonosítási feladatához kapcsolódó 
adatszolgáltatási háttér megteremtéséről és működtetéséről szóló 2021. évi XLIII. 
törvény



Ajánlások: kockázat becslés



Könyvvizsgálat tervezése - kockázatbecslés

A könyvvizsgálat célja, hogy a könyvvizsgálói jelentés kiadásához elegendő és 
megfelelő  bizonyítékot szerezzünk, azaz minden jelentős könyvvizsgálói 

állítást lefedjünk.

Jelentős könyvvizsgálói állítások azonosítása a lényegesség számszerűsítése

Megállapítása tervezéskor küszöbérték vagy határérték formájában történik, 
de a véleményt befolyásoló lényeges hiba lehet számszerűsített, ill. nem 
számszerűsített.

A lényegesség nem objektív kategória (különösen nem a minőségileg hibás 
állítások vonatkozásában), a hibás állítások feltárásakor a könyvvizsgálónak 
mindig az adott helyzetben kell mérlegelnie a lényegességet.

Annak eldöntése, hogy mi tekinthető lényegesnek szakmai megítélés 
függvénye.



Könyvvizsgálói kockázatok
• A kockázatbecslés terjedjen ki az ügyfél gazdasági környezetéből, jogszabályi

környezetéből, üzletmenetéből, adminisztrációs folyamataiból, ellenőrzési
környezetéből, tulajdonosok, vezetés hozzáállásából, pénzügyi helyzetéből
fakadó könyvvizsgálói kockázatokra.

• A könyvvizsgáló mérje fel a szokásos üzletmeneten kívüli, nem rutin, összetett,
jelentős számviteli becsléseket tartalmazó ügyletekben rejlő könyvvizsgálói
kockázatokat.

• Jelentős kockázatúnak ítélje a könyvvizsgáló a bevételek megjelenítését, a
bevételekhez kapcsolódó feltételezett csalási kockázatra tekintettel. Ha a
bevételek megjelenítését nem azonosították csalásból eredő lényeges hibás
állítás kockázataként, azt ésszerű indoklással szükséges alátámasztani.

• Csalás szempontjából jelentős kockázatú a kontrollok vezetés általi
felülírásából származó lényeges hibás állítás kockázata és válaszként vizsgálni
szükséges az alkalmazott számviteli becslések és a főkönyvben rögzített
naplótételek és egyéb helyesbítések (manuális könyvelési tételek)
jóváhagyottságát és indokoltságát.



Speciális területek
• Amennyiben a csalás kockázata jelentős pl. a vezetés tisztességének felmérése

eredményeként, vagy felmerült csalási esemény, akkor speciális eljárásokat
szükséges végrehajtani a kockázat csökkentésére.

• Szükséges felmérni a kapcsolt felek körét, a velük folytatott ügyletek
megfelelő elszámolását, amennyiben nem megfelelő az elszámolás, akkor
speciális eljárásokat szükséges végrehajtani a kockázat csökkentésére.

• Szükséges megítélni a vállalkozás folytatásának elve érvényesülésére
vonatkozó vezetés általi feltételezés helyességét, amennyiben kétség merül
fel, akkor speciális eljárásokat szükséges végrehajtani a kockázat
csökkentésére.

• Szükséges vizsgálni a fordulónap utáni eseményeket, amennyiben történt
olyan esemény, amely hatással lehet a beszámolóra, speciális eljárásokat
szükséges végrehajtani a kockázat csökkentésére.



Könyvvizsgálat tervezése – kockázatbecslés folyamata

Előzetes
kockázatbecslés 
elfogadás előtt

A gazdálkodó és 
környezete 

megismerése

Belső kontroll 
megismerése

Lehetséges 
lényeges hibás 

állítások 
azonosítása

jelentős állítások 
azonosítása

Lehetséges hibás 
állítások 

frissítése az 
eljárások alapján

Kockázatbecslés 
és azonosított 

kockázatok 
áttekintése



Jelentős kockázatok azonosítása, adott válaszok

A kockázatbecslés befolyásolja a szükséges könyvvizsgálati eljárásokat és azok 
mélységét is.

Tesztek meggyőzőségét növelhetjük:

• Az elemszám növelésével.

• Tesztelt adatok bontásával kockázat alapon.

• Eltérések értékeléséhez használt lényegesség csökkentésével.

• Többféle teszt elvégzésével.

• Tesztek kiszámíthatatlanságának fokozásával.

Amennyiben a könyvvizsgáló a vizsgált társaság által előállított információt 
használ fel eljárásaihoz, a felhasznált információ teljességét és pontosságát 
tesztelnie kell.



Könyvvizsgálati eljárások

A kockázatbecslés alapján, eljárások, melyek csökkentik a könyvvizsgálói 
kockázatot, a lényeges hibás állítás kockázatát:

• rendszervizsgálatok (kontrollok tesztelése),   

• analitikus eljárások (számlakapcsolatok tesztelése, várakozások 

felállítása pl. szocho adó %-a bérköltség alapján),

• alapvető eljárások (alapdokumentumokhoz történő egyeztetés).

Alapvető eljárásokra minden esetben szükség van az elegendő és megfelelő 
bizonyíték megszerzésére, de amennyiben a rendszervizsgálatok és analitikus 
eljárások eredményre vezetnek a kockázat csökkenésével lehetőség van 
kevesebb alapvető eljárást alkalmazni. 

Amennyiben sokaságot csak alapvető eljárásokkal tesztelünk, az egész 
sokaságra akkor lehet következtetést levonni, ha annyit tesztelünk, hogy a nem 
tesztelt elemek nem érik el a végrehajtási lényegességet, vagy statisztikai 
alapon választunk mintát a teljes sokaságból.



Ajánlások: kontroll vizsgálat



Kontroll vizsgálat folyamata
Könyvvizsgálati szempontból releváns folyamat, ami lényeges könyvvizsgálati 
célokhoz kapcsolódik pl.: értékesítés folyamata – vevő, árbevétel létezése, 
teljessége, pontossága; árubeszerzés folyamata – árukészlet, ELÁBÉ létezése, 
teljessége, pontossága; leltározás folyamata – készletek létezése.
Könyvvizsgálati szempontból releváns kontroll, ami biztosítja a releváns folyamat 
hatékony működését vagy a hibából, vagy csalásból eredő lényeges hibás 
állítások megelőzésével, vagy azok felderítésével és kijavításával.

A kontroll vizsgálat célja pozitív bizonyosságot szerezni a kontroll működési 
hatékonyságára, amennyiben releváns kontroll hatékonyan működik, akkor 
csökkenti az adott állításokra vonatkozó lényeges hibás állítás kockázatát, amely 
indokolja az alapvető eljárások mélységének csökkentését.

Releváns egy kontroll, amennyiben könyvvizsgálati kockázatot csökkent.
Releváns kontrollt érdemes vizsgálni és akkor ha a kontroll vizsgálat eredménye 
hasznosítható.



A gazdálkodó belső folyamatainak és folyamatba épített 
kontrolljainak megismerése

Bevezetés és kiépítés ellenőrzése

Ha releváns a kontroll

Működési hatékonyság ellenőrzése



Kontroll bevezetésének ellenőrzése

Cégspecifikus szabály(zat)ok célja a vezetés a cég működésére vonatkozó 
víziójának gyakorlati megvalósulása. Szabály(zat)ok minden cégnél vannak, akár le 
vannak írva, akár nem, mivel a vezetés valamilyen módon minden cég működését 
szabályozza. Kontroll bevezetésének ellenőrzése során azokat a szabály(zat)okat
értékeljük, melyek olyan folyamatokat szabályoznak, amelyekben könyvvizsgálati 
szempontból releváns kontrollok vannak.
A kontrollok relevanciájának értékelése során figyelembe kell venni:
Külső működési környezetet (gazdasági, iparági, jogszabályi) és a kapcsolódó 
kockázatokat.
A vállalkozás belső működését, szervezeti struktúrát, tevékenységének diverzitását, 
összetettségét, pénzügyi helyzetét és az ezekben rejlő kockázatokat.
Az adminisztrációs rendszer kiépítettségét, összetettségét és a kapcsolódó 
kockázatokat.
Egy kontroll akkor van hatékonyan bevezetve, ha elméletileg biztosítja egy adott 
folyamaton keresztül a tranzakciók teljes körű és pontos bemutatását a 
beszámolóban. 



Kontroll kiépítettségében ellenőrzése
A cégspecifikus szabály(zat)ok annyit érnek amennyit hasznosítanak belőle, emiatt 
szükséges ellenőrizni, hogy a kontroll végrehajtói mennyire ismerik a szabály(zat)okat, 
mennyire képzettek, tapasztaltak, a végrehajtás során mennyire követik a 
szabály(zat)ok előírásait, mekkora hatáskörük van esetleges beavatkozásra.

A kontroll kiépítettsége ellenőrzésének egyik leghatékonyabb módja az un. 
folyamaton történő végigsétálás (angolul: walkthrough), melynek keretében egy 
tranzakción keresztül a könyvvizsgáló végig ellenőrzi, hogy a cég munkatársai hogyan 
hajtják végre a szabály(zat)okban előírt folyamatot és a kontroll pontokat. Szükséges 
dokumentálni, hogy a kontroll miért csökkenti a könyvvizsgálati kockázatot.

A kontrollokat nem mindig lehet önállóan értékelni, amennyiben egyik kontroll 
hatékonysága egy másik hatékonyságának függvénye, akkor az összefüggéseket fel 
kell tárni és úgy értékelni pl.: amennyiben a beszerzések vezetői jóváhagyása mint 
kontroll integrált informatikai rendszeren keresztül történik meg, akkor szükséges 
vizsgálni az informatikai rendszer zártságára vonatkozó kontrollokat is.



Kontroll hatékonyságának ellenőrzése
Amennyiben a könyvvizsgáló arra a következtetésre jut, hogy egy kontroll bevezetése, 
vagy kiépítettsége nem megfelelő, akkor nem csökkenti a könyvvizsgálati kockázatot, 
mert nem biztosítja a tranzakciók teljes körű és pontos bemutatását beszámolóban 
azzal, hogy megelőzi, vagy felderíti és kijavítja a lényeges hibás állításokat, nincs 
értelme az adott kontroll működési hatékonyságát tesztelni. Ebben az esetben 
amennyiben lehet más kontrollal helyettesíteni, az adott kontrollt, akkor még 
alkalmazható a kontroll alapú megközelítés a könyvvizsgálati kockázat csökkentésére, 
ha nincs helyettesítő kontroll, vagy az sem hatékony, akkor nem.

Amennyiben a könyvvizsgáló arra a következtetésre jut, hogy egy kontroll bevezetése, 
és kiépítettsége megfelelő, akkor több kiválasztott tranzakción keresztül hatékonysági 
vizsgálatot kell végezni, ellenőrizve, hogy a kiválasztott tranzakciók mindegyikére 
vonatkozóan hatékonyan működik-e a kontroll.

Ha a hatékonysági vizsgálat is eredményre vezet, akkor feltételezhetjük azt, hogy az 
adott kontroll csökkenti a könyvvizsgálati kockázatot.



Kontroll vizsgálat példa – leltár ellenőrzése
Akkor ha a készletek létezésének ellenőrzése lényeges könyvvizsgálati cél, mert magas 
a hibás állítás kockázata vagy hiba miatt pl. azért mert magas a készletek értéke, vagy 
azért mert magas a csalás kockázata pl. azért mert a készletek természete miatt 
magas a lopás kockázata.
Kontroll alapú megközelítést akkor alkalmaz a könyvvizsgáló, ha a cég által 
végrehajtott leltározás folyamatát és az abba beépített kontrollokat ellenőrzi.
A szabály(zat) amiben a bevezetett kontrollokat értékelheti a leltározási szabályzat, 
vagy leltározási utasítás akár le van írva, akár csak szóban ismertetik.
A kiépítettség ellenőrzése keretében meg kell figyelni, hogy a leltározást végzők a 
szabály(zat)nak megfelelően végzik-e a leltározás folyamatát, megfelelően 
alkalmazzák-e a beépített kontrollokat.
Amennyiben a könyvvizsgáló megfelelőnek tartja a szabály(zat) és annak gyakorlati 
megvalósulását is, akkor próbaszámlálással minta alapon visszaellenőrzi a már 
megszámolt tételeket és amennyiben nem talál eltérést, következtetést vonhat le a 
készletek létezéséről.



Ajánlások: alapvető eljárások



Alapvető eljárások tervezése

Hibás állítások kockázatának csökkentésére tervezzünk alapvető eljárásokat.

A lényeges hibás állítás kockázatának növekedésével párhuzamosan (pl. ha a 
kontrollpontok nem működnek hatékonyan, vagy nem jön ki az analitikus eljárás) 
nő az elegendő és megfelelő bizonyítékok szükségessége alapvető eljárásokból.

Meggyőzőbb bizonyítékokat lehet 
megszerezni a az elvégzendő tesztek 
jellegének, időzítésének vagy 
terjedelmének megváltoztatásával 
(pl. 3. féltől származó 
megerősítésekkel, 
kiszámíthatatlanság beépítésével).



Alapvető vizsgálati eljárások

• Alapvető vizsgálati eljárásokat kell tervezni és végrehajtani minden lényeges 
ügyletcsoport, számlaegyenleg és közzététel tekintetében.

• Szükséges átgondolni hogy mely könyvvizsgálati állításokhoz tartozik 
könyvvizsgálati kockázat és ezekhez az állításokhoz szükséges audit 
eljárásokat tervezni.

• Az alapvető vizsgálati eljárások terjedelmének meghatározásakor 
figyelembe kell venni a könyvvizsgálati kockázatot, valamint hogy 
rendelkezésre áll-e hatékony rendszervizsgálat vagy analitikus eljárás az 
adott állítások alátámasztására.

• Év közben végrehajtott eljárások nem adnak elegendő és megfelelő 
bizonyítékot csak akkor ha kiegészülnek a teljes időszakra vonatkozó 
eljárásokkal.



A könyvvizsgálati állítások

Mérleg Eredménykimutatás

Létezés – az eszközök, 
kötelezettségek és tőkeelemek 
léteznek
Jogok és kötelmek – eszközök és 
kötelezettségek a társaságé
Teljesség – minden eszközt, 
kötelezettséget és tőkeelemet, 
amelyet rögzíteni kellett volna, 
rögzítettek 
Értékelés és felosztás – az eszközök, 
kötelezettségek és tőkeelemek 
megfelelő összegben szerepelnek, és 
bármely módosítást megfelelően 
rögzítettek 

Előfordulás – a lekönyvelt ügyletek és 
események valóban felmerültek és a 
társasággal kapcsolatosak. 
Teljesség – minden ügyletet és 
eseményt rögzítettek. 
Pontosság – a vonatkozó összegeket 
és egyéb adatokat megfelelően 
rögzítették 
Elhatárolás – a helyes számviteli 
időszakban rögzítették. 
Besorolás – megfelelő számlán 
rögzítették



A könyvvizsgálati állítások

Bemutatás és közzététel

Előfordulás, valamint jogok és kötelmek – a közzétett ügyek felmerültek és a 
társasággal kapcsolatosak. 
Teljesség – minden közzétételt, amelyet szerepeltetni kellett volna, 
szerepeltettek. 
Besorolás és érthetőség – a pénzügyi információkat megfelelően mutatják be, 
a közzétételek érthetőek
Pontosság és értékelés – az információkat valósan, a megfelelő összegekben 
teszik közzé. 



Talált hibák értékelése
• Szükséges megérteni a hibákat, azok okát, valamint hatásukat az éves

beszámolóra és ennek megfelelő könyvvizsgálati választ kell adni, ami újabb
eljárások tervezését és végrehajtását jelenti.

• A talált hibák növelik a könyvvizsgálati kockázatot, ezért alapvetően az
eljárások bővítését jelentik.

• Szükséges mérlegelni, hogy nem tisztázott eltérések, vagy talált hibák esetén
azok összegét szükség van-e kivetíteni a vizsgált sokaságra. Amennyiben sor
került a vizsgált egyenlegben rejlő becsült hiba kivetítéssel történő
meghatározására, és a becsült hiba lényeges, mérlegelték-e ennek hatását a
könyvvizsgálói véleményre.

• Amennyiben az azonosított kockázatokat nem lehet könyvvizsgálói eszközökkel
alacsony szintre csökkenteni, vagy az azonosított hibák összege egyedileg,
vagy összevontan jelentős, akkor az megfelelően megjelenik-e a könyvvizsgálói
jelentésben.

• Amennyiben az azonosított hibák szándékos hibát (ez a csalás) tartalmaznak,
akkor az megfelelően megjelenik-e a könyvvizsgálói jelentésben.
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