A Magyar Nemzeti Bank 28/2018 (XI1.10.) szdamu ajanlasa
az 575/2013/EU rendelet 4. cikke (1) bekezdésének 39. pontja szerinti kapcsolatban allé
tigyfelek csoportja (iigyfélcsoport) fogalmanak meghatarozasardl

I. Az ajanlas célja és hatalya

Az ajanlas célja az 575/2013/EU rendelet 4. cikke (1) bekezdésének 39. pontja szerinti kapcsolatban
allo tgyfelek csoportjanak (lUgyfélcsoport) fogalmanak meghatarozasaval kapcsolatban a Magyar
Nemzeti Bank (a tovabbiakban: MNB) elvardsainak megfogalmazasa, és ezzel a jogalkalmazas
kiszamithatésagdnak novelése, a vonatkozo jogszabalyok egységes alkalmazdsanak elGsegitése.

Az ajanlas kidolgozasa soran figyelembe vételre keriilt az Eurépai Bankhatdsag (a tovabbiakban:
EBH) EBA/GL/2017/15 szamu, az 575/2013/EU rendelet 4. cikke (1) bekezdésének 39. pontja
szerinti kapcsolatban all6 tigyfelekrél szol6 irdnymutatas?.

Az ajanlas cimzettjei a hitelintézetekrdél és a pénzigyi vallalkozasokrdl szélé 2013. évi CCXXXVII.
torvény (a tovabbiakban: Hpt.) szerinti hitelintézetek, valamint a befektetési vallalkozdsokrél és az
arutbzsdei szolgaltatdkrdl, valamint az altaluk végezhet6 tevékenységek szabalyairdl sz6l6 2007.
évi CXXXVIII. torvény (a tovabbiakban: Bszt.) szerinti befektetési vallalkozasok (a tovabbiakban
egyutt: intézmények).

I. Ertelmez6 rendelkezések

1. Eltér6 rendelkezés hianyaban az ajanlasban hasznalt fogalmak a hitelintézetekre és befektetési
véllalkozasokra vonatkozé prudencidlis kovetelményekrél és a 648/2012/EU rendelet
maodositdsardl sz6l6 2013. junius 26-ai 575/2013/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendeletben (a
tovabbiakban: CRR), a Hpt.-ben és a Bszt.-ben meghatarozott jelentéssel birnak.

Ill. Az ligyfélcsoport fogalom hasznalata

2. Az ajanlasban a CRR 4. cikke (1) bekezdésének 39. pontja szerinti kapcsolatban 3llé tgyfelek
csoportja (ligyfélcsoport) fogalmanak meghatarozasara meghatarozott eljarasok alkalmazasat az
MNB az alabbiakban felsorolt szabdalyok tekintetében varja el:
a) a CRR 123. cikk c) pontja és a 147. cikk (5) bekezdés (a) pontjanak ii. alpontja esetén a
lakossagi kitettségi osztalyba vald besorolas feltételeinél,
b) a CRR 172. cikk (1) bekezdés d) pontja esetén a mindsitési rendszerek kifejlesztése és
alkalmazasa soran,

1 amelyet az EBA 2017. november 14-én adott ki, és adott ki, amelynek magyar forditdsa 2018. februdr 23-dn jelent meg
(https://www.eba.europa.eu/documents/10180/2135623/Guidelines+on+connected+clients+%28EBA-GL-2017-15%29 HU.pdf/02242d98-08b2-
4877-b96d-b9adf9821f92)



https://www.eba.europa.eu/documents/10180/2135623/Guidelines+on+connected+clients+%28EBA-GL-2017-15%29_HU.pdf/02242d98-08b2-4877-b96d-b9adf9821f92
https://www.eba.europa.eu/documents/10180/2135623/Guidelines+on+connected+clients+%28EBA-GL-2017-15%29_HU.pdf/02242d98-08b2-4877-b96d-b9adf9821f92

c) a CRR 395. cikk (1) bekezdése esetén a nagykockdazat-vallalasi korlatnak valé megfelelés
tekintetében,

d) a CRR 428. cikk (1) bekezdés g) pontjanak ii. alpontja esetén a felligyeleti jelentéstételi
kotelezettség ald esd stabil forrasellatast igényld tételek meghatarozasanal,

e) a CRR 501. cikk (2) bekezdés c) pontja esetén a kis- és kdzépvallalkozasokkal szembeni
kitettségekre vonatkozd kedvezményes 0,7619 szorzdtényez6 alkalmazhatdsagdaval
kapcsolatban,

f) a CRD? és a CRR felhatalmazésa alapjan kiadott bizottsagi rendeletek (technikai sztenderdek)
és az MNB azon ajanldsainak alkalmazasakor, ahol ezek az ligyfélcsoport fogalmat hasznaljak
(pl. likviditasi jelentések).

3. Az MINB elvérja, hogy az intézmény az lgyfélcsoportba sorolast minden olyan személyre és
szervezetre vonatkozdéan végezze el, amellyel szemben a CRR szerinti kitettsége all fent, vagy
amellyel kockdzatvallaldssal jaro szerz6dés kotését tervezi.

IV. Ellendrzésen keresztiil kapcsolatban allé ligyfelek csoportjai

4. Az MNB a CRR 4. cikk (1) bekezdés 39. pont a) alpontjanak alkalmazasahoz kapcsoléddan elvarja,
hogy az intézmény lgyfélcsoportként, és igy egyetlen kockazati tényezéként kezeljen két vagy tobb
ugyfelet, ha azok kozott ellenbrzési kapcsolat all fenn. Az MNB elvarja tovabba, hogy az intézmény
az ellenérzési kapcsolat fennallasanak vizsgalata soran legaldbb a cégnyilvantartassal kapcsolatban
nyilvdnosan elérhet6 adatbazisok informdacidit kérdezze le és hasznalja fel. Az ellenérzési kapcsolat
fennallasat els6sorban a nyilvanosan hozzaférhetd adatbazisok, az Gigyfelek ellenérzési kapcsolatra
vonatkozd nyilatkozatai, valamint a kockazatvallaldsi dontéshez bekért informacidk alapjan
célszer( vizsgalni.

5. Kivételes esetben, amikor az intézmény bizonyitani tudja, hogy az ligyfelek a kozottik fennalld
ellenérzési kapcsolat ellenére sem képeznek egyetlen kockazati tényez6t, az intézmény eltekinthet
az egy ugyfélcsoportként vald kezeléstél. llyen esetben elvart, hogy az intézmény részletesen és
atfogéan dokumentdlja az ezt igazold koriilményeket. Az MNB megitélése szerint ezen
kivételszabadly kizardlag az értékpapirositassal 6sszefliggésben alkalmazhatd, tekintettel arra, hogy
az értékpapirositast kezdeményezd szervezet irdnyitdsa alatt allo kilonleges célu gazdasagi egység
teljesen elkllonil az értékpapirositas kezdeményezjétél, és annak fizetésképtelenségi eljarasaba
nem bevonhatd — vagyis a kockdzatok nem terjedhetnek at az ligyfélre, és ennélfogva a kiilonleges
célu gazdasagi egység, valamint az azt irdnyitd szervezet nem képez egyetlen kockazati tényez6t
(lasd a melléklet C.1. példéjat)3.

6. Az MNB elvarasa szerint az intézmény a CRR 4. cikk (1) bekezdés 37. pontjadban meghatdrozott
ellen6rzés fogalmat az lGigyfélcsoportok beazonositdsa soran az alabbiak szerint alkalmazza:

2 a hitelintézetek tevékenységéhez vald hozzaférésrél és a hitelintézetek és befektetési véllalkozdsok prudencidlis feltgyeletérél, a 2002/87/EK
iranyelv mddositdsardl, a 2006/48/EK és a 2006/49/EK iranyelv hatalyon kiviil helyezésérél sz616 2013. junius 26ai 2013/36/EU eurdpai parlamenti
és tandcsi iranyelv

3 Az 5. pont médositva: 2019. januar 29-én. A médositott ajanlas kozzétételének datuma: 2019. februdr 14.
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a) az intézmény a 2013/34/EU* irdnyelv 22. cikk (1) és (2) bekezdésében meghatarozott, az
anyavallalat és annak lednyvallalatai kozotti ellendrzési kapcsolatot veszi alapul azon
ugyfeleire vonatkozdan, amelyek Osszevont éves pénzlgyi beszamoldikat a 2013/34/EU
iranyelvet® atiltetd nemzeti szabdlyoknak megfelel6en készitik®. Az intézmény az ilyen
ugyfeleit azok Osszevont éves pénzligyi beszdmoldi alapjan sorolja be csoportokba. Az
ellenérzési viszony meglétét ennek megfeleléen annak a tagdllamnak a 2013/34/EU
irdnyelvet atlltet6 nemzeti szabdlyai alapjan célszer(i értelmezni, amelyben az intézmény
Ugyfeleinek 6sszevont éves beszamoldt kell készitenilik.

b) Azon ugyfelekre vonatkozéan, amelyek Osszevont éves pénziigyi beszamoldikat az
1606/2002/EK rendelettel” 6sszhangban, a nemzetkoézi szamviteli standardoknak
megfelelen készitik el, az intézménynek az anyavallalat és annak leanyvallalatai k6zott a
nemzetkozi szdmviteli standardok szerint fenndllé ellenérzési kapcsolatot célszer(i alapul
vennie. E célbdl az intézménynek az ulgyfeleit azok 6sszevont éves pénziigyi beszamoldi
alapjan indokolt csoportokba sorolnia.

c) Az intézménynek azon lgyfeleire vonatkozdan, amelyekre e bekezdés a) és b) pontja nem
alkalmazhato (pl. természetes személy, kozponti kormanyzat és azon lgyfél, amely 6sszevont
éves pénzligyi beszamoléjat egy harmadik orszdg szamviteli szabalyainak megfelelGen
késziti), ellen6rzésen alapuld kapcsolatnak indokolt tekintenie mindazokat, amelyek esetén
barmely természetes vagy jogi személy és az adott vallalkozas kdzotti kapcsolat hasonld az e
bekezdés a) és b) pontjdban meghatarozott anyavallalat/leanyvallalat kozott fennalld
kapcsolathoz.

7. A 6. pontban foglaltak vizsgalata soran az MINB elvarja, hogy az intézmény a kovetkezd
kritériumok barmelyikének teljeslilését ellenGrzési kapcsolat fennallasanak tekintse:
a) egy masik véllalkozasban a részvényesek vagy tagok szavazati jogainak tobbségével valo
rendelkezés;
b) jogosultsag vagy képesség egy masik vallalkozasban az igazgatdsi, iranyité vagy felligyel6
testileti tagok tobbségének kinevezésére vagy visszahivasara;
c) jogosultsag vagy képesség meghatdrozé befolyast gyakorolni egy masik véllalkozas felett
szerzGdésben, alapitd okiratban vagy alapszabdlyban foglaltak szerint.

8. Az ellenbrzés egyéb lehetséges mutatdi, amelyeket az intézménynek indokolt figyelembe vennie
a 6. pontban foglaltak vizsgalata soran:
a) egy szervezet stratégidjanak meghatarozasara vagy tevékenységének irdnyitasara vonatkozé
hataskor;

4 a meghatarozott tipusu vdllalkozasok éves pénziigyi kimutatdsairdl, 6sszevont (konszolidalt) éves pénzlgyi kimutatasairdl és a kapcsolédo
beszamoldkrdl, a 2006/43/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv mddositdsardl, valamint a 78/660/EGK és a 83/349/EGK tandcsi iranyelv
hatalyon kivil helyezésérél sz616 2013/34/EU (2013. junius 26.) parlamenti és tanacsi irdnyelv

5 A CRR 4. cikke (1) bekezdésének 37. pontjaban hivatkozott, a 83/349/EGK iranyelv 1. cikkének tartalma helyébe a 2013/34/EU iranyelv 22. cikkének
(1) és (2) bekezdése lépett. A 2013/34/EU iranyelv 52. cikke értelmében, a hatalyon kivil helyezett irdnyelvre torténd hivatkozasokat a 2013/34/EU
irdnyelvre torténd hivatkozasokként, az iranyelv VII. mellékletében foglalt megfelelési tablazat szerint kell értelmezni.

6 Magyarorszagon a 2013/34/EU iranyelvben megfogalmazott ellendrzési kapcsolat fennallasat a szamvitelrél sz6l6 2000. évi C. tdrvény 3.§ (2)
bekezdés 1. pontjdban meghatdrozottak szerint kell értelmezni.

7 a nemzetkoézi szamviteli standardok alkalmazasardl sz616 2002. julius 19-ei 1606/2002/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet
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b) alapveté fontossagl tranzakcidkra — példaul nyereség vagy veszteség datruhdzdsira —
vonatkozd mérlegelési jogkor;

c) jog vagy képesség a gazdalkodd szervezet iranyitdsdanak mas szervezetekével torténd
O0sszehangoldsdra egy kozos cél elérése érdekében (pl. amikor ugyanazon természetes
személyek vesznek részt két vagy tobb szervezet vezet6ségében vagy igazgatdtanacsaban);

d) egy masik szervezetben tébb mint 50%-0s tulajdoni részesedéssel valo rendelkezés.

9. Tekintettel arra, hogy az ellen6rzési kapcsolat fennallasara vonatkozé vizsgalat donté tényezéi a
szamviteli jogszabalyokban elGirt anyavallalat/leanyvaéllalat kapcsolaton, tovabba a 6. pont a)-c)
alpontjaiban meghatarozott mutatékon alapulnak, az intézménynek akkor is egy tgyfélcsoportba
célszer(i sorolnia két vagy tobb (ligyfelet a jelen ajanldsban hivatkozott ellenérzési kapcsolat
fennalldsa kovetkeztében, ha ezek az ligyfelek azért nem szerepelnek ugyanazon dsszevont éves
pénziigyi beszamoldban, mert a vonatkozé szdmviteli szabdlyok szerint dsszevont éves pénziigyi
beszamoldba torténd bevonds aldl mentességet élveznek (pl. a 2013/34/EU irdnyelv 23. cikkének
rendelkezései alapjan).

10. Az intézménynek attdl fliggetleniil is egymassal kapcsolatban all6 lgyfelekként indokolt
kezelnie két vagy tobb Ugyfelet az ligyfelek kozott fennalld ellenbrzési kapcsolat kovetkeztében, ha
az ugyfelekkel szembeni kitettségek mentességet élveznek a nagykockazat-vallalasi korlat
alkalmazasa aldl a CRR 400. cikk (1) és (2) bekezdésében meghatarozottak, vagy a CRR 493. cikk (3)
bekezdését végrehajté nemzeti szabalyok® alapjan.

V. Alternativ médszer kézponti kormanyzatokkal szembeni kitettségekre vonatkozéan

11. A CRR 4. cikk (1) bekezdés 39. pontjanak utolsé alpontja szerinti , kapcsolatban allo tgyfelek
csoportja” fogalommeghatdrozassal Osszhangban az intézmény minden egyes, a koOzponti
kormanyzat kozvetlen ellen6rzése alatt allo vagy azzal kozvetlenil 6sszekapcsoldodd személy
esetében kilon vizsgalhatja a kapcsolatban all6 Ugyfelek csoportjanak meglétét (,alternativ
méodszer”)°.

12. Ugyanezen rendelkezés lehetévé teszi az alternativ mddszer részleges alkalmazasat, azaz a
kdzponti kormanyzat altal kdzvetlenil ellenérzott, illetve a kdzponti kormanyzattal kdzvetlendl
Osszekapcsolodd természetes vagy jogi személyek kilon torténd vizsgalatat (I1asd a melléklet CG.1.

s 7o s

példajat).

13. A CRR vonatkozé rendelkezésének alkalmazdasa soran:
a) akozponti kormanyzatot bele kell foglalni az 6sszes egymastdl kilonalloként meghatdrozott,
a kozponti kormanyzat altal kozvetlenil ellen6rzott vagy a kozponti kormanyzattal

8 Magyarorszagon a nagykockazat-vallalasi korldtok al6li mentesitéseket a Hpt. 302.§-a tartalmazza.

9 A CRR 400. cikk (1) bekezdés a) pontjanak megfelel6en azok a kdzponti kormanyzatokkal szembeni kdveteléseket megtestesits eszkoztételek,
amelyekhez biztositék hidnyaban 0%-os kockdazati sulyozast rendelnének a sztenderd mdédszer alapjan, mentesiilnek ugyanezen rendelet 395. cikk
(1) bekezdésének (nagykockazat-vallalasokra vonatkozd limitek) alkalmazésa aldl.
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kdzvetlenll 6sszekapcsolddd természetes vagy jogi személyek altal alkotott tigyfélcsoportba
(lasd a melléklet CG.2. példajat);

b) az a) pont szerinti egymassal kapcsolatban allé tgyfelek egyes csoportjaihoz hozzatartoznak
azok a jogalanyok is, amelyek a kdzponti kormanyzat altal kozvetlenil ellen6rzott vagy a
kdzponti kormanyzattal kozvetlenil 6sszekapcsolddé jogalanyok kdzvetlen ellen6rzése alatt
allnak, vagy azokkal 6sszekapcsolddnak (lasd a melléklet CG.3. példajat).

14. Amennyiben a kézponti kormdnyzat altal kozvetlenil ellenérz6tt vagy a kozponti kormanyzattal
kozvetlenll 6sszekapcsoldodé jogalanyok egymadstodl gazdasdgilag figgenek, a kapcsolatban allé
ugyfelek alternativ mddszer szerint létrehozott csoportjain kiviil ezen egymadstél gazdasagilag
flggd tgyfelekbdl is (a kdzponti kormanyzat kivételével) kiilon lGgyfélcsoportokat indokolt képezni
(Iasd a melléklet CG.4. példajat).

15. A CRR 4. cikk (1) bekezdés 39. pont utolsé alpontjanak utols6 mondataval 6sszhangban az
ajanlas jelen fejezete a CRR 115. cikk (2) bekezdése szerinti regiondlis kormdanyzatokra vagy helyi
hatdsagokra, valamint az e regionalis kormanyzatok vagy helyi hatdsagok altal kozvetlendl
ellen6rzott, illetve a regiondlis kormanyzatokkal vagy helyi hatdsagokkal kozvetleniil
Osszekapcsolodd természetes vagy jogi személyekre is alkalmazandé.

VI. A gazdasagi fliigg6ségen alapulé 6sszekapcsolddas megallapitasa

16. Az ugyfelek kozotti, gazdasagi fligg6ségen alapuld, a CRR 4. cikk (1) bekezdés 39. pont b)
alpontja szerinti 6sszekapcsolddasok feltarasakor az MNB elvarja, hogy az intézmény minden
esetet egyedileg, az adott kapcsolat egyedi sajatossagait is figyelembe véve vizsgdljon. Az
intézménynek els6sorban azt kell megvizsgdlnia, hogy fennall-e az a helyzet, hogy az egyik tgyfél
pénzligyi nehézségei vagy csédje a masik lgyfél finanszirozasi vagy visszafizetési nehézségeihez
vezethet (lasd a melléklet E.1., E.2., E.3. és E.4. példait).

17. Az MNB a gazdasagi fliggés részletes vizsgalatat csak azon esetekben varja el, amikor az egy
ugyféllel vagy az ellen6rzési kapcsolat miatt mar Ugyfélcsoportként azonositott Ugyfelekkel
szembeni Osszesitett mérlegen belilli és mérlegen kivili kitettség mértéke meghaladja az
intézmény alapvet6 tékéjének 5%-at.

18. Abban az esetben, ha az intézmény bizonyitani tudja, hogy az egyik lgyfelének pénzigyi
nehézségei vagy csédje nem eredményezné a masik lgyfelének finanszirozasi vagy visszafizetési
nehézségeit, akkor ezen ligyfeleket nem sziikséges egyetlen kockazati tényez6nek tekintenie. Ezen
tulmenden két ligyfelet nem szikséges egyetlen kockazati tényez6ének tekinteni, ha az intézmény
piaci helyzetértékelése vagy az tgyfél nyilatkozata alapjan megallapithato, hogy az egyik tgyfél
gazdasagilag csak korlatozott mértékben fligg egy masik lgyféltdl, azaz az egyik ligyfél kénnyen
helyettesiteni tudja a masik lgyfelet.

19. A gazdasagi fliggés vizsgalatdhoz kapcsoldddan az ajanlas 20. pontjaban felsorolt, szazalékos
formaban meghatarozott ardnyok indikativ jellegliek, vagyis azok esetleges tullépése nem
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feltétlenll jelenti azt, hogy a gazdasagi fliggés fennall, hanem az aranyok tullépése azt jelzi az

intézmény szdmadra, hogy ezekben az esetekben kiemelten meg kell vizsgdlnia a gazdasagi fliggés

esetleges fennallasat.

20. A gazdasagi fliiggés meglétének vizsgdlatakor az MNB elvdrja, hogy az intézmény kiilondsen a

kdvetkez6 helyzeteket vegye figyelembe:

a)

b)

d)

f)

amikor egy lgyfél teljes mértékben vagy részben kezességet vagy garanciat vallalt egy masik
Ugyfél kitettségére, és ez a kitettség annyira jelent6s a kezességet vagy garanciat vallalo
Ugyfél szamadra, hogy a kezesség vagy garancia bevaltdsa esetén valdszinlileg pénziigyi
gondokkal szembesiilne (igy kiilonosen, ha a kezesség vagy garancia 6sszege meghaladja az
tgyfél sajat t6kéjének 30%-at, vagy a kezesség/garancia érvényesitése esetén keletkez6
veszteség olyan mértékben csdkkenti az tgyfél cash-flowjat, hogy nem tud eleget tenni a
kotelezettségeinek)?©;

amikor egy lgyfelet a jogi helyzetének megfelel6en egy szervezet tagjaként, példaul egy
betéti tdrsasdg beltagjaként felel6sség terheli, és a kitettség annyira jelentés, hogy a
szervezettel szembeni kovetelés esetén az Ugyfél valdszinlleg pénzigyi gondokkal
szembesiilne;

amikor egy Ugyfél bruttd bevételének jelent6s része (igy kilondsen éves szinten a nettd
arbevétel 40%-a) egy masik Ugyféllel folytatott UGgyletekbdl szarmazik (pl. olyan laké-
/kereskedelmi ingatlan tulajdonosa, amelynek bérlGje a bérleti dij jelentds részét fizeti).
Abban az esetben, ha az Ggyfél szerz8déses partnerét nem lehet kénnyen helyettesiteni!, a
gazdasdgi fliggés mar alacsonyabb arbevétel arany esetén (20%) is megvaldsulhat;

amikor egy lgyfél termékeinek vagy szolgdltatdsainak egy jelent8s részét az intézmény egy
masik lgyfele részére értékesiti (igy kiilondsen, ha éves szinten a masik Ggyfélt6l szarmazo
nettd arbevétel meghaladja az 6sszes bevétel 40%-at). Abban az esetben, ha az lgyfél
szerz6déses partnerét nem lehet konnyen helyettesiteni, a gazdasagi flggés mar
alacsonyabb arbevétel ardny esetén (20%) is megvaldsulhat;

amikor egy Ulgyfél termékeinek vagy szolgdltatdsainak el6allitdsdhoz sziikséges inputok
jelent@s részét az intézmény egy masik lgyfele szallitja (igy kilondsen, ha az adott szallito
részesedése az anyagjelleg( raforditasokon beliil meghaladja az 50%-ot), vagy az adott input
a végtermék szempontjabdl kritikus, és az adott inputokat, illetve a szdllitét nem lehet
kénnyen helyettesiteni;

amikor két vagy tobb Ugyfél hiteltorlesztésének varhaté forrdsai megegyeznek, és egyik
tgyfél sem rendelkezik egy masik, a hitel torlesztésére vagy visszafizetésére felhaszndlhaté
jovedelemforrassal;

10 Ez a helyzet olyan garancidkra vonatkozik, amelyek nem felelnek meg a CRR harmadik rész Il. cim 4. fejezetében (Hitelkockazat-mérséklés)

meghatarozott elismerési kovetelIményeknek, és amelyek esetében emiatt az intézmény a CRR 403. cikkében meghatarozott helyettesitési modszert

nem alkalmazhatja.

1 Nem kénnyl helyettesiteni egy szerz8déses partnert kiilénésen abban az esetben, ha a felek kozti szerz6dés hosszu (legalabb hdarom éves)

felmondasi id6t hatdroz meg, vagy az tigyfél altal kinalt termék vagy szolgéltatds mas partner szimara nem, vagy csak lényegesen kedvezGtlenebb
feltételekkel értékesithetd
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g) amikor két vagy tobb tgyfél hitellgyletének fedezetéiil szolgdld biztositékok megegyeznek,
vagy egy kockazati kort alkotnak, legaldbb az ligylet mogotti biztositékok piaci értékének
50%-ban, kivéve, ha a biztositék nyujtdja szempontjabdl a biztositék mértéke nem jelentGs.
Gazdasagi fuggést jelent az az eset is, amikor az Ugyfél egy masik Ugyfél hitellgylete
fedezetéll nyujt biztositékot;

h) egyéb olyan esetek, amikor az Gigyfelek jogszabadlyi vagy szerz6déses kotelezettségeik alapjan
egyetemlegesen felelnek az intézmény felé (pl. adds és addstarsa);

i) amikor egy lgyfél kdveteléseinek vagy kotelezettségeinek jelent8s része egy masik tgyféllel
szemben all fenn (igy kilonosen, ha az meghaladja a mérlegf66sszegének 20%-at);

j) amikor az tgyfelek tulajdonosai, részvényesei vagy vezetd tisztségvisel6i megegyeznek. Ide
tartoznak kllondsen az olyan horizontalis csoportok, amelyekben egy vallalkozas egy vagy
tobb masik vallalkozashoz kapcsolddik, mert azok ugyanazzal a tulajdonosi strukturdval
rendelkeznek egyetlen irdnyitast gyakorlé tulajdonos nélkdl, vagy azért, mert e vallalkozasok
koz0s iranyitas alatt mikddnek. Ez az irdnyitds a vallalkozasok kdzott létrejott szerz6dés
alapjan, illetve e vdllalkozasok alapitd okiratdnak vagy alapszabalydnak elGirdsai szerint
torténhet, vagy oly mddon, hogy a vallalkozas és egy vagy tobb masik vallalkozas igazgatasi
vagy fellgyel6 testiilete tagjainak nagy részét ugyanazon személyek alkotjak;

k) ugyanazon franchise halézatba tartozé ligyfelek, amennyiben a franchise mikddése és bels6
szabdlyai alapjan a gazdasdgi fliggés okkal feltételezhetd.

21. Az MNB elvdrja az intézménytdl, hogy a 20. pontban szerepld szempontokat az arnyékbanki
tevékenységet folytatd szervezetek!? kozotti kapcsolatok vizsgalatakor is vegye figyelembe. Az
intézménynek a vizsgdlat soran azt is célszerl figyelembe vennie, hogy az darnyékbanki
tevékenységet végzd szervezetek kdzotti kapcsolatokra els6sorban nem a tulajdonosi kapcsolatok,
hanem egyéb tipusu kapcsolatok a jellemz6k, (pl. tényleges ellen6rzés, szerzGdéses
kotelezettségeken alapuld kapcsolatok, burkolt tdmogatds vagy potencidlis hirnévkockazat
szponzoralas vagy kozos cégcsoport miatt).

22. Amennyiben egy intézmény lgyfele gazdasagilag tobb olyan lGgyféltdl fligg, amelyek azonban
nem fliggnek egymastdl, akkor elvart, hogy az intézmény az utdbbi lgyfeleket az egymassal
kapcsolatban all6 tgyfelek kiillon csoportjaiba sorolja (a gazdasagilag fliggé ligyféllel egyitt).

23. Az intézménynek egymadssal kapcsolatban allénak célszerli mingsitenie ligyfeleit, ha két vagy
tobb Ugyfele gazdasagilag fligg egy szervezettdl, még akkor is, ha ez a szervezet nem ligyfele az
intézménynek.

24. Az MNB elvdrja, hogy az intézmény az egymassal kapcsolatban allé lgyfelek csoportjaba
soroljon két vagy tobb lgyfelet az ezen ligyfelek kozott fennallé gazdasagi fiiggés kovetkeztében
akkor is, ha az ugyfelekkel szembeni kitettségek mentességet élveznek a nagykockazat-vallalasi

12 Az arnyékbanki tevékenységet végz8, banki tevékenységeiket szabalyozott kereteken kiviil folytatd szervezetekkel szembeni kitettségek
korlatozasara vonatkozd, az 575/2013/EU rendelet 395. cikkének (2) bekezdése szerinti EBH irdnymutatdsban meghatérozottak, illetve az EBH
iranymutatdst implementald, az drnyékbanki tevékenységet végz6 szervezetekkel szembeni kitettségek korlatozasarol sz616 11/2016. (X11.1.) szamu

MNB ajanlds szerinti szervezetek
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http://www.eba.europa.eu/documents/10180/1310259/EBA-GL-2015-20+GL+on+Limits+to+Exposures+to+Shadow+Banking+Entities.pdf/f7e7ce6b-7075-44b5-9547-5534c8c39a37
https://www.mnb.hu/letoltes/11-2016-shadow-banking.pdf
https://www.mnb.hu/letoltes/11-2016-shadow-banking.pdf

korlat alkalmazasa aldl a CRR 400. cikk (1) és (2) bekezdésében meghatarozottak, vagy a CRR 493.
cikk (3) bekezdését végrehajtd nemzeti szabalyok alapjan.

25. Az intézménynek indokolt figyelembe vennie azokat az eseteket, amikor egy Ugyfél
finanszirozasi nehézségei az ugyanazon finanszirozasi forrastdl valé egyiranyd vagy kétiranyu
fliggdség kovetkeztében nagy valdszinlséggel atterjedhetnek egy masik tgyfélre. Nem kell k6zos
finanszirozasi forras miatt Ggyfélcsoportnak tekinteni ligyfeleket azokban az esetekben, amikor az
tgyfelek finanszirozasi forrdsai ugyanarrél a piacrél szarmaznak (pl. a kereskedelmi értékpapirok
piacardl), vagy amikor az tgyfelek meglévé finanszirozasi forrastol valé flggését az tigyfelek romld
hitelképessége eredményezi, és azt nem lehet kdnnyen helyettesiteni egy masik finanszirozasi
forrassal.

26. Az intézménynek mérlegelnie kell azokat az eseteket, amikor a k6z0s finanszirozasi forrast, ami
az ugyfelek egy lgyfélcsoportba vald besorolasat eredményezi, az intézmény maga, az intézmény
pénzigyi csoportja, vagy az intézménnyel kapcsolatban 3llé felek biztositjdk (lasd a melléklet E.5.
és E.6. példait)3. Amiatt, hogy egy vagy tobb tgyfél ugyanazon intézmény tigyfele, még nem kell
feltétlenlil kapcsolatban allé Ggyfelekként mindsiteni 6ket, ha a finanszirozdsi forrast biztositd
intézmény konnyen helyettesithetd.

27. Nem kell egy tgyfélcsoportnak tekinteni az lzletszer(ien garanciat vagy készfizet6 kezességet
vallalé pénzigyi intézményeket a garancidjukkal vagy készfizet6 kezességiikkel biztositott
személyekkel. Nem kell tovabba egy ugyfélcsoportnak tekinteni azon Ugyfeleket, amelyek
esetében az Ugyfélcsoportba tartozast kizarélag az azonos biztositék nyujté indokolng,
amennyiben a biztositékot lzletszerlien garanciat vagy készfizet6 kezességet vallalé pénzigyi
intézmény, befektetési vallalkozas vagy biztosité tarsasag nyujtotta.

28. Az MNB elvardsa alapjan az intézmény megvizsgalja a kovetkez6 helyzetekbdl esetlegesen
felmeril6 atterjedési és specifikus kockazatokat is:
a) ugyanazon finanszirozé szervezet igénybevétele (pl. ugyanazon bank vagy céltarsasag,
amelyet nem lehet kdnnyen helyettesiteni);
b) hasonld finanszirozasi strukturak igénybevétele;
¢) ugyanazon forrdsbdél szarmazo kotelezettségvallalasokra torténé hagyatkozas (pl. garanciak,
strukturdlt Ggyletek hiteltdmogatdsa vagy folydsitasi kotelezettséggel nem jard likviditasi
keretek), figyelembe véve annak fizet6képességét, killondsen akkor, ha lejarati eltérés Aall
fenn az alapul szolgald eszkdzok lejarata és a refinanszirozasi igények gyakorisaga kozott.

13 Az 575/2013/EU rendelet 54. preambulumbekezdése a kdvetkez6t hatarozza meg: ,,Annak megallapitasdhoz, hogy ugyfelek egy csoportja
egymassal kapcsolatban éll-e, és igy a kitettségek egyetlen kockazati tényezének tekintendék-e, figyelembe kell venni azokat a kockazatokat is,
amelyek maga az intézmény, annak pénzligyi csoportja vagy az azzal kapcsolatban all6 felek altal nyUjtott, jelentds finanszirozast biztosito kozos
forrasbdl erednek.”
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VII. Az ellen6rzésen és a gazdasagi fliggdségen keresztiil torténd osszekapcsolodasok k6zotti
kapcsolat

29. Az MNB elvarja, hogy az intézmény el6sz6r hatdrozza meg, hogy a CRR 4. cikk (1) bekezdés 39.
pont a) alpontja szerint mely lgyfelek alinak kapcsolatban ellenérzésen keresztil (,,ellenérzési
kapcsolaton alapuld csoport”), valamint azt, hogy ugyanezen rendelet 4. cikk (1) bekezdés 39. pont
b) alpontja szerint mely tGgyfelek allnak kapcsolatban gazdasagi fligg6ségen keresztil. Ezt kdvetSen
pedig az intézmény vizsgalja meg, hogy magukat a meghatarozott kapcsolddé ligyfelek csoportjait
vagy azok egyes részeit is lgyfélcsoportba kell-e sorolniuk (pl. a gazdasagi fligg6ség kovetkeztében
kapcsolatban all6 lgyfelek csoportjait be kell-e vonni egy ellenérzésen keresztiil kapcsolatban allé
ugyfélcsoportba).

30. Az értékelés sordn az intézménynek az egyes eseteket egyedileg célszerl megvizsgdlnia, azaz
az egyedi koriilmények figyelembe vételével indokolt azonositani a lehetséges atterjedési l[ancot
(,domindhatas”) (lasd a melléklet C/E.1. és C/E.2. példait).

31. Amennyiben kilonb6z6, ellen6rzésen keresztiil kapcsolatban allé6 csoportokhoz tartozd
ugyfelek gazdasagi fliggbségen keresztil 6sszekapcsolddnak, az 6sszes, az atterjedési lancot alkotd
szervezetet egy ligyfélcsoportba indokolt sorolni. Lefelé irdnyuld atterjedést célszer( feltételezni
minden olyan esetben, amikor egy lgyfél gazdasagilag fliggé helyzetben van és egy ellenGrzési
kapcsolaton alapulé csoport vezeté tagja (lasd a melléklet C/E.3. példajat). Felfelé iranyuld
atterjedést csak akkor indokolt feltételezni a gazdasagilag fliggé szervezetet ellenérzé tgyfelek
esetén, ha az ellen6rzést gyakorlé lGigyfél szintén gazdasagilag fligg attdl a szervezettél, amely a két
ellenérzési kapcsolaton alapuld csoport kdzotti gazdasagi kapcsolat alapjat képezi (Iasd a melléklet
C/E.4. példdjat).

VIII. A kapcsolatban allé ligyfelek meghatarozasanak ellenGrzési és kezelési eljarasai

32. Az MINB elvarja, hogy az intézmény atfogd ismeretekkel rendelkezzen lgyfeleirél és ligyfelei
kapcsolatairdl, valamint hogy az intézmény biztositsa, hogy munkavallaléi megértsék és
alkalmazzdk a jelen ajanlasban foglaltakat.

33. Indokolt, hogy az Ugyfelek kozotti lehetséges kapcsolatok meghatarozasa szerves részét
képezze az intézmény hitelnyujtasi és hitel monitoring folyamatdnak, illetve hogy az iranyitasi
jogkort ellatd vezetd testilet és a felsé vezetés biztositsa, hogy az lgyfelek kozotti kapcsolatok
meghatdrozasanak megfelel6 folyamatait dokumentaljak és végrehajtsak.

34. Az MNB elvarja, hogy az intézmény azonositsa az ligyfelek kozotti valamennyi ellenGrzésen
alapulé kapcsolatot és lehetséges gazdasagi fliggbséget, és azokat megfelel6en dokumentalja.
Elvart tovabbd, hogy az intézmény a kockazat mértékével 6sszhangban all6 1épéseket tegyen az
ellen6rzési és a gazdasagi fliggbségen alapuld kapcsolatok feltardsara, és elsGsorban készen
elérhetd informacidkat hasznaljon fel az ligyfelek koz6tti kapcsolatok beazonositdsahoz.

35. Az intézmény Ugyfelei kozotti gazdasagi fliggbségre iranyuld vizsgalatanak aranyosnak kell
lennie az Ugyfelekkel szemben fennallé kitettségek mértékével. Ezért az MNB elvarja, hogy az
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intézmény minden olyan esetben egészitse ki a vizsgalatait nem szamszer(isithet6 vagy mérhetd
informacidk (soft information), tovdbba az tgyfeleire vonatkozdkon tuli informacidk széles kor
feltarasaval, amikor egy adott Ugyféllel szembeni Osszes kitettség Osszege meghaladja az
intézmény alapvet6 t6kéjének 6t szazalékats,

36. Az MNB elvarja, hogy az intézmény legmagasabb hitelkockazati dontési féruma hozzon dontést
az olyan lgyfélcsoportokkal szembeni kockazatvallaldsok jovahagydsa és folyamatos monitoringja
terén, melyekkel szemben az intézmény kitettsége — az aktuadlisan el6terjesztés alatt alld Uj
kockazatvallalassal egylitt — a CRR 392. cikke szerinti nagykockazat-vallaldsnak mindgsul.
Amennyiben ez a dontési férum nem az intézmény igazgatdsaga, elvart rendszeres jelentések
kialakitasa az Igazgatésag felé a nagykockdzat-vallalasokkal kapcsolatos legfontosabb
informacidkrol (tobbek kdzott Uj kockazatvallalasok, atstrukturaldsok, mindsités eredményei). Az
MNB elvdrja tovabba, hogy az intézmény igazgatdsdga legaldbb negyedévente targyalja meg az
intézmény fennallé nagykockazat-vallalasi kitettségeirdl készitett jelentést.

37. Azon kockdazatvdllaldsi dontések esetében, amelyek olyan Ugyféllel vagy ulgyfélcsoporttal
szembeni kitettség novelésére vonatkoznak, amelyekkel szembeni kitettség mar az Ujabb
kockazatvallalas el6tt is nagykockazat-vallaldasnak mindsiilt, az ujabb kockazatvallalasra vonatkozé
dontés a 36. pontban, a dontéshozatali folyamattal kapcsolatban megfogalmazott elvaras aldl
mentesithet6 abban az esetben, ha az Ujabb kockazatvallalds miatti kitettség ndvekedés kevesebb,
mint az intézmény alapvetd t6kéjének egy szazaléka vagy 100 millié forint kodzil az alacsonyabb
Osszeg. Ezekben az esetekben elegendd, ha az intézmény a monitoring folyamat keretében, az
igazgatdsag szamara készitett negyedéves jelentésben feltiinteti ezeket a kockazatvallalasokat.

38. Az ellen6rzésen és a gazdasagi figgGségen keresztll létrejott kapcsolatok kombindcidjan
alapuld csoportositasi kovetelmények megallapitasahoz az intézménynek indokolt informaciot
gy(lijtenie az atterjedési lancot alkotd szervezetek mindegyikérél. Az intézmény nem minden
esetben lehet képes minden olyan lgyfelet azonositani, amelyek egyetlen kockdazati tényez6t
alkotnak, ha az osszekapcsoldédasok olyan szervezetektSl erednek, amelyek nem 3allnak Gzleti
kapcsolatban az intézménnyel, ezért az intézmény el6tt ismeretlenek (lasd a melléklet Mm.1.
példajat). Ha azonban egy intézmény tudomast szerez az ugyfélkorén kivili szervezeteken
keresztili 6sszekapcsolddasokrél, akkor ezt az informaciot indokolt felhasznalnia a kapcsolatok
vizsgalatakor.

39. Az MNB elvarja, hogy az intézmény a kapcsolatban allé ligyfelek meghatarozasanak ellendrzési
és kezelési eljardsait rendszeres fellilvizsgdlatnak vesse ald azok megfelelG6ségének biztositasa
érdekében, illetve kisérje figyelemmel az 6sszekapcsolddasok valtozasait is, az idészakos hitel
felllvizsgdlatok soran (de legalabb évente), valamint abban az esetben, amikor a kitettség jelentds
novelését vagy a kitettségi limit emelését tervezi.

14 A kuszobértéket az ajanlasban foglaltak egyedi szinten torténd alkalmazasa esetén az intézmény alapvets t6kéje, szubkonszolidélt vagy
konszolidalt szinten torténd alkalmazas esetén az intézménycsoport 6sszevont alapu alapvetd tékéje alapjan kell kiszamitani.
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IX. Zaro rendelkezések

40. Az ajanlas a Magyar Nemzeti Bankrol sz6l6 2013. évi CXXXIX. torvény 13. § (2) bekezdés i) pontja
szerint kiadott, a fellgyelt pénziigyi szervezetekre kotelezd erével nem rendelkezd szabalyozd
eszk6z. Az MNB altal kiadott ajanlds tartalma kifejezi a jogszabalyok altal tamasztott
kdvetelményeket, az MNB jogalkalmazasi gyakorlata alapjan alkalmazni javasolt elveket, illetve
maddszereket, a piaci szabvanyokat és szokvanyokat.

41. Az ajanlasnak valé megfelelést az MNB az altala felligyelt pénziigyi szervezetek kérében az
ellen6rzési és monitoring tevékenysége soran figyelemmel kiséri és értékeli, 6sszhangban az
altaldnos eurdpai felligyeleti gyakorlattal.

42. Az MNB felhivja a figyelmet arra, hogy a pénziigyi szervezet az ajanlds tartalmat szabalyzatai
részévé teheti. Ebben az esetben a pénziigyi szervezet jogosult feltlintetni, hogy a vonatkozé
szabalyzataban foglaltak megfelelnek az MNB altal kiadott vonatkozd szamu ajanlasnak.
Amennyiben a pénzligyi szervezet csupdn az ajanlas egyes részeit kivanja szabalyzataiban
megjeleniteni, Ugy az ajanlasra vald hivatkozast kerilje, illetve csak az ajanlasbdl atemelt részek
tekintetében alkalmazza.

43. Az MNB a jelen ajanlds 36-37. pontjaban foglalt elvaras alkalmazasat 2019. januar 1-t6l, az
ajanlas tobbi pontjdban meghatarozott elvarasok alkalmazasat pedig 2019. julius 1-t6l varja el az
érintett pénzligyi szervezetektdl.

44. A 2019. julius 1-t6l hatdlyat veszti a Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyelete elndkének a
felllvizsgdlt nagykockazat-vallaldsi szabalyozds értelmezésérél szélé 2/2011. (VII. 20.) szamu
ajanlasa, valamint a Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyelete elnokének a mogottes kitettségeknek
a nagykockazat-vallalasi szabdlyok értelmezése keretében torténé kezelésérél szolé 6/2012.
(IV.17.) szdmu ajanlasa.

dr. Matolcsy Gyorgy sk.
a Magyar Nemzeti Bank elntke
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Melléklet a 28/2018. (XI11.10.) szamu MNB ajanlashoz

A mellékletben szerepl példak a CRR 4. cikk (1) bekezdés 39. pontjaban szerepld, kapcsolatban
allé ugyfelek csoportjai fogalmanak alkalmazdsat mutatjdk be az adatszolgaltatd intézmény
szempontjabdl.

1. Ellendrzésen keresztiil kapcsolatban allo ligyfelek csoportjai

C.1. példa: Kivételes eset (az ligyfelek a kozottiik fennallé ellenérzési kapcsolat ellenére sem
képeznek egyetlen kockazati tényezot)

Az adatszolgaltatd intézménynek az aldbbiakban felsorolt valamennyi szervezettel (,,A”, ,B”, ,C” és
,D”) szemben kitettsége all fenn. Az ,A” szervezet irdnyitast gyakorol a ,B”, ,,C” és ,D” szervezet
folott. A ,,B”, ,,C” és ,D” lednyvallalat kilonleges célu gazdasagi egység.

Annak megitéléséhez, hogy a szervezetek az ellen6rzési kapcsolat fennallasa ellenére sem
képeznek egyetlen kockdzati tényez6t, az adatszolgaltatonak minden egyes kilonleges céld
gazdasagi egység esetén (ebben a példaban a ,B”, ,C” és ,D” szervezet) legaldbb az alabbi
tényez6ket kell megvizsgalni:

a) A gazdasagi fligg6ség vagy barmely mds olyan tényez6 hidnya, amely az ,,A” anyavallalat
hitelmin&sége és a kilonleges célu gazdasagi egység (,,B”, ,,C” vagy ,,D”) hitelmin6sége kdzott
lényeges pozitiv korrelaciéra utalhat. Az ,A” anyavallalattal szembeni, a finanszirozasi
forrasok tekintetében fennallé esetleges rdutaltsagot, valamint a kiilonleges célu gazdasagi
egység levdlasztasat vagy az értékpapirositott eszk6zok alkalmazandé szamviteli szabalyok
szerinti kivezetését megakaddlyozd kritériumokat — egyéb tényez6k mellett — a Iényeges
pozitiv korrelacio jeleinek kell tekinteni.

b) A kiilonleges célu gazdasagi egység sajatos jellege, kilonos tekintettel arra, hogy az egy
fizetésképtelenségi eljarasbdl kizarhaté-e (A CRR 300. cikk (1) bekezdése alapjan) — abban az
értelemben, hogy hatékony intézkedések biztositjdk azt, hogy az ,A” anyavallalat
fizetésképtelensége esetén a kilonleges célu gazdasagi egység eszkozei felett az ,A”
anyavallalat hitelez6i ne rendelkezhessenek —, illetve hogy a kilonleges célu gazdasagi
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egység altal kibocsatott, hitelviszonyt megtestesit6 értékpapirok jellemz&en olyan eszkdzok,
amelyek harmadik felek kotelezettségeit testesitik meg.

c) Az értékpapirositds strukturdlis javitdsa, valamint a kilonleges célu gazdasagi egység
kotelezettségeinek az ,,A” anyavallalat kotelezettségeit6l vald levalasztdsa, példaul az lGgyleti
dokumentdciéban szerepl6, a szolgdltatds és a milikodés folytonossdgat biztositd
rendelkezések megléte.

d) A CRR 248. cikkében foglaltaknak valé megfelelés az egyenl6 piaci feltételek tekintetében.

A fenti tényez6k vizsgdlatat kovetSen az intézmény levonhatja példaul azt a kovetkeztetést, hogy
a ,B” és a,C” leanyvallalat és az ,,A” anyavdllalat nem alkot egyetlen kockazati tényez6t. Ennek
kovetkeztében az adatszolgdltatonak csak az ,,A” és a ,D” lgyfelet kell az egymassal kapcsolatban
allo tgyfelek csoportjanak tekinteni. Az intézménynek ezeket a vizsgalatokat és megallapitasokat
atfogdé maddon kell dokumentdlnia.

13/27



2. Alternativ mddszer kozponti kormanyzatokkal szembeni kitettségekre
vonatkozéan

A lehetséges példak szemléltetésére a kovetkezd dltaldnos példa hasznalhaté: a kozponti
kormanyzat kdzvetlen ellen6rzése alatt négy jogi személy all (,A”, ,,B”, ,C” és ,D”). Az ,A” ésa ,B”
szervezet kozvetlen ellendrzése alatt két-két leanyvallalat all (,A.”/,A2”, ,B1"/,B2”). Az
adatszolgdltatd intézménynek a kdzponti kormanyzattal és az Osszes feltlintetett szervezettel
szemben kitettségei vannak.

Kozponti
kormanyzat

14/27



CG.1. példa: Alternativ médszer — részleges alkalmazas

Az adatszolgaltaté intézmény megteheti azt, hogy csak egy csoportot vélaszt le (,a kdzponti
kormanyzat ellenérzése alatt 4ll6 ,A” szervezet és az ,,A” szervezet ellenGrzése alatt all6 vagy attol
gazdasagilag fligg6 Osszes szervezet”), a tobbi szervezetet pedig altaldnos mddon kezeli (,a
kdzponti kormanyzat ellen6rzése alatt allé ,,B”, ,,C”, és ,D” szervezet és a ,B” szervezet ellenérzése

alatt allo vagy attol gazdasagilag fliggs 6sszes szervezet”):

/'

Ko zponti
kormanyzat

N

Kozponti
kormanyzat

CG.2. példa: Alternativ moddszer — minden gazdasagilag kozvetleniil fiiggé szervezetre
alkalmazhaté

-

N

Kdzponti
kormanyzat

ff’

Kozponti
kormanyzat

N

Kozponti
kormanyzat

Kozponti
kormanyzat
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CG.3. példa: Alternativ médszer — az els6 és a masodik szinten alkalmazando, azok alatt nem

A CG.1. és a CG.2. példaban feltlintetett ,A”, ,,B”, ,C” és ,D” szervezet alkotja a ,,mdsodik szintet”,
azaz a kozvetlenll a kozponti kormdnyzat (,els6 szint”) alatt allé szintet. Itt az egymadssal
kapcsolatban all6 ligyfelek teljes csoportja kiilon vélaszthaté. Az ,,A1”, ,Ay”, ,B1” és,,By” szervezet
azonban csak kozvetett mdédon kapcsolédik a kdzponti kormdanyzathoz. Azok szintjén nem

lehetséges a levalasztas (pl. az ,A1” és az ,Ay” szervezetet is a ,,k6zponti kormanyzat/A” csoportba
kell bevonni).

~N

Kozponti Kdzponti
kormanyzat kormanyzat

CG.4. példa: ,Horizontalis kapcsolatok” a ,,masodik szinten”

A fenti altaldnos példa e véltozatdban az ,,A” és a ,B” szervezet gazdasagilag egymastdl fliggd
viszonyban all (a ,B” szervezet pénzligyi nehézségei atterjedhetnek az ,A” szervezetre):

Kozponti
kormanyzat

Gazdasagi
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Feltéve, hogy az adatszolgdltatd intézmény csak részben alkalmazza a fenti CG.1. példaban
bemutatott alternativ mddszert, az egymashoz kapcsoldédd ligyfelek kovetkezd csoportjait
alakithatja ki:

Kozponti Kdzponti
kormanyzat kormanyzat
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3. A gazdasagi fliggdségen alapulo osszekapcsolddas megallapitasa

E.1. példa: Alapeset

Az adatszolgaltatd intézménynek az alabbiakban felsorolt valamennyi szervezettel (,,A”, ,B”, ,C”
és ,D”) szemben kitettsége all fenn. A ,,B”, ,C” és ,D” szervezet gazdasagilag az ,A” szervezetre
tdmaszkodik. Ezért az intézmény szamdra minden esetben az ,A” szervezet jelenti a mogottes
kockazati tényez6t. Az intézménynek az egymdshoz kapcsolédd (igyfelek egyetlen atfogd
csoportjat kell létrehoznia a szervezetekbdl, nem pedig harom kiilonb6z6t. EbbSl a szempontbdl
nincs jelent6sége annak, hogy a ,B”, ,C” és ,,D” szervezet gazdasagilag fliggetlen egymastol.

4 )

-7

#

“\

- b

# L

# by

- *
B u

E.2. példa: Az alapeset valtozata (nincs kockazati forrasnak valé kdzvetlen kitettség)

Egy csoportba kell sorolni az tgyfeleket még akkor is, ha az adatszolgdltatd intézménynek nincs
kdzvetlen kitettsége az ,A” szervezettel szemben, de tudomasa van arrél, hogy az egyes lgyfelek
(,B8”, ,C” és ,D”) gazdasagilag fliggenek az ,A” szervezett6l. Amennyiben az ,A” szervezet
lehetséges pénziigyi nehézségei atterjedhetnek a ,B”, ,,C” és ,D” ligyfelekre, akkor mindannyian
pénzigyi nehézségeket tapasztalnak majd abban az esetben, amikor az ,,A” szervezetnek pénzigyi
gondjai meriilnek fel. Ezért a szervezeteket egyetlen kockazati tényez6ként kell kezelni.

Az E.1. példahoz hasonléan nem szamit, hogy nincs gazdasagi fliggés a,,B”, ,,C” és,,D” ligyfél kozott.
A kapcsolatban all6 tgyfelekként valé kezelés kdvetelményének oka az ,A” szervezet, annak
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ellenére, hogy ,A” nem Ugyfél, ezért nem is képezi részét az egymashoz kapcsoldédd lgyfelek
csoportjanak.

E.3. példa: Kapcsolddé ligyfelek atfedd csoportjai

Ha egy szervezet gazdasagilag két (vagy tobb) masik szervezettdl flgg (figyelembe véve, hogy e
szervezetek [,A” vagy ,,B”] valamelyikének pénzligyi nehézségei elegendSek lehetnek ahhoz, hogy
,C” szervezetnek pénziigyi nehézségeket okozzanak),

akkor ezt a szervezetet bele kell foglalni mindkét (vagy az Osszes) masik szervezet
Ugyfélcsoportjaba:

4 N\ )

\. /  \\ J/

Az az érv, miszerint a ,,C” szervezettel szembeni kitettséget igy kétszer veszik figyelembe, nem
helytalld, mivel a ,C” szervezettel szembeni kitettséget egyetlen kockazati tényezéként kell
figyelembe venni két kiilonb6z6 csoportra vonatkozdan. A nagykockazat-vallalasi limitet kilon kell
alkalmazni (azaz a korlat egyszer az ,,A/C” csoporttal szembeni kitettségekre, egyszer pedig a ,,B/C”
csoporttal szembeni kitettségekre vonatkozik). Az ,,A” és a ,,B” szervezet nem fligg egymastal, ezért
nem kell atfogd csoportot (,A” +,B” +,,C”) létrehozni.
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E.4. példa: Fiiggdségi lanc

,Fugg6ségilanc” esetén, minden szervezetet, amely gazdasagilag fligg egymadstdl (még akkor is, ha
ez a flggés csak egyirdnyu) egyetlen kockdazati tényezének kell tekinteni. Nem lenne megfeleld
harom kilonallé csoportot |étrehozni (,A” +,8B”, ,B” +,C", ,C" +,D”).

CLED)

E.5. példa: Az adatszolgaltaté intézmény, mint finanszirozasi forras (nincs csoportositasi
kovetelmény)

Az alabbi példaban az adatszolgaltatd intézmény harom lgyfél egyetlen finanszirozasi forrdsa. Az
intézmény nem ,kilsé finanszirozasi forrds”, amely 6sszekapcsolja a hdrom tgyfelet, tovabba olyan
finanszirozasi forrds, amely konnyen helyettesithet6.

Adatszolgdltato

imtézmeny

Hitelek:

Az intézmeny
vallalatiflakossagi
dgyfelei
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E.6. példa: Adatszolgaltaté intézmény, mint finanszirozasi fo

rras (csoportositasi kovetelmény)

Az aldbbi példaban az adatszolgdltatd intézmény harom kilonleges céll gazdasagi egység vagy

céltarsasag likviditasnyujtoja (hasonlé strukturdk):

Adatszolgiltato
intézmeény

Likviditasi
hitelkeretek:

SPV:

Befektetdk

llyen esetben maga az adatszolgaltaté intézmény képezheti a CRR (54) preambulumbekezdése
szerint elismert kockdzati forrdst (mogottes kockézati tényez§)'>:

Adatszolgaltato
intézmény

Befektetdk

15 Az 575/2013/EU rendelet (54) preambulumbekezdésének szévege a kdvetkezd: ,,Annak m

1.. Az adatszolgdltaté intézmény likviditasi
helyzetének a befektetdk altali negativ
értékelése/meagitélése

2.. A Dbefektetdk 3ltali forrdskivonds a
kilonleges célu gazdasagi egységhdl (SPV).

3.. A likviditasi hitelkeretek egyidejlleg
visszavonasra kerilnek

4.. A", ,B" és ,C" egyetlen kockazati tényezdt

képez, az Gsszekapesold tényezd pedig maga az
adatszolgaltatd intézmény.

egallapitasahoz, hogy ligyfelek egy csoportja egymassal

kapcsolatban all-e, és igy a kitettségek egyetlen kockazati tényezének tekintendbk-e, figyelembe kell venni azokat a kockdzatokat is, amelyek maga

azintézmény, annak pénzligyi csoportja vagy az azzal kapcsolatban 4ll6 felek altal nyujtott, je

lentds finanszirozast biztosito kozos forrasbol erednek.”
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A fenti példa nem kiildnbozteti meg, hogy a likviditasi hitelkeretek kdzvetlenil a kilénleges célu
gazdasagi egységhez, vagy a kilonleges gazdasagi egységen bellli, alapul szolgdld eszk6z6khoz
tartoznak-e; annak a ténynek van jelentésége, hogy a likviditasi hitelkereteket valdszin(ileg
egyidejlleg hivjak le. Jelen példa nem veszi figyelembe az eszkdzok diverzifikalasat és mindségét,
vagy az ugyanazon dagazat befektetSire (pl. az eszkozfedezet(i értékpapirok piacan mikodd
befektet6kre) torténd tamaszkodast, mivel az egyetlen kockazati tényezé a hasonld strukturak
alkalmazasabdl és az egyetlen forrasra torténd hagyatkozasbal (pl. az adatszolgaltatod a kiilonleges
célu gazdasagi egység értékpapirositast kezdeményezs intézménye és szponzora) adodik.
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4. Az ellendrzésen és a gazdasagi fliggoségen keresztiil torténo 6sszekapcsolddasok
kozotti kapcsolat

C/E.1. példa: Az ellenérzésen és a gazdasagi fugglségen alapulé kapcsolatok egyiittes
el6fordulasa (egyiranyu fliggés)

A kovetkez6 példdban az adatszolgaltatd intézménynek kitettsége 4all fenn az aldbbi dbrdn
feltlintetett 6sszes szervezettel szemben. Az ,A” szervezet ellen6rzése alatt az , A,” és az ,A2”, a ,B
szervezet ellenérzése alatt pedig a ,B1” all. Emellett a ,,B1” gazdasagilag fligg az ,A,”-t6l (egyirdnyu

B
S Bl

Csoportositasi kovetelmény: Ebben a példdban az adatszolgaltaté intézménynek arra a
kovetkeztetésre kell jutnia, hogy a ,Bi”-et bele kell foglalnia az egymdssal kapcsolatban allé
Ugyfelek ,A” csoportjdba (a csoportot igy az ,A”, az ,A1”, az ,A,” és a ,B1” szervezet alkotja),

flggés):

valamint az egymadssal kapcsolatban all6 ligyfelek ,,B” csoportjdba is (a csoportot igy a ,,B” ésa ,,B1”
szervezet alkotja).

4 N ([
é 2
N v

\. J/

~N

Az ,A” szervezet pénzligyi nehézségei esetén az , A,”, és végs6 soron a ,,B1” szervezet is pénzigyi
nehézségeket fog tapasztalni jogi (A2) és gazdasagi (Bi1) fliggGségik kovetkeztében. Harom
kalonallé csoport (,A” + ,A1” + ,A)”, ,A)” + ,B1”, ,,B” +,B1”) lIétrehozdsa nem lenne megfelel6 az
»A” szervezett6l ered6 kockazat meghatdrozasahoz, mert ,B1” annak ellenére, hogy fligg ,,A,”-tél,
és azon keresztil ,,A”- tdl is, kimaradna az egyetlen kockazati tényezét képvisels ,,A” csoportbdl.
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C/E.2. példa: Az ellen6rzésen és a gazdasagi fugg6ségen alapulé kapcsolatok egyiittes
el6fordulasa (kétiranyu fliggés)

Ebben a példdban az , A" és a ,,B1” gazdasagi fliggbsége nem egyirdnyu, hanem kolcsonos:

B
S B1

Csoportositasi kovetelmény: Az ,A)” szervezetet kiegészitésként be kell vonni a ,,B” csoportba, a
,B1” szervezetet pedig kiegészitésként be kell vonni az ,A” csoportba:

4 N
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C/E.3. példa: Lefelé iranyul6 atterjedés

A fenti C/E.1. példa e véltozataban a ,B1”ellenérzése alatt két szervezet all (,,B,” és ,,B3”). Ebben az
esetben az ,A” szervezet pénziligyi nehézségei az ,A;”, majd a ,Bi1” szervezeten keresztil
atterjednek a ,,B1” két lednyvallalatara (lefelé iranyuld atterjedés).

Csoportositasi kovetelmény:
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C/E.4. példa: Felfelé iranyulé atterjedés

A ,B” ésa,B1i” szervezet kozotti ellen6rzési kapcsolat nem vezet automatikusan a ,B” szervezetnek
az egymassal kapcsolatban 4ll6 tgyfelek ,,A” csoportjdba vald soroldsahoz, mivel az ,A” szervezet
pénzligyi nehézségei valdszinlileg nem okoznak pénziigyi nehézségeket a ,B” szervezetnek.
Mindazonaltal az ellen6rzést gyakorlé ,B” szervezetet az ,,A” csoportba kell sorolni, ha a ,,B1” olyan
fontos részét képezia,,B” csoportnak, amelynek eredményeképp a ,,B” szervezet gazdasagilag fligg
a ,B1”-t6l. Ebben az esetben az ,,A” szervezet pénziigyi nehézségei nemcsak lefelé, hanem felfelé
irdnyulva, a ,B” szervezetre is atterjednek, pénziigyi nehézségeket okozva ,B”-nek (azaz igy
mindegyik szervezet egyetlen kockazati tényezét alkot).

Csoportositasi kovetelmény:

-~
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5. A kapcsolatban all6 ligyfelek meghatarozasanak ellenGrzési és kezelési eljarasai
Mm.1. példa: Az atterjedési lanc megdallapitasanak korlatai

A fenti példa (C/E.4.) tovabbfejlesztett valtozataban az adatszolgaltatd intézménynek csak az ,,A”
és a ,B3” szervezettel szemben all fenn kitettsége. Ebben az esetben el6fordulhat, hogy az
adatszolgdltato intézmény nem feltétlenil szerez tudomast az atterjedési lancrél, és az egymassal
kapcsolatban allé lGgyfelek csoportjat nem megfelel6en hozza létre.
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