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MAGYAR KONYVVIZSGALOI KAMARA

9/2025. sz. dllasfoglalas Fegyelmi bizottsag

A konyvvizsgadlo az alabbi ténydlldst fogalmazta meg:

., Etikai szakmai kérdésben kérném a segitséget, kamarai tag konyvvizsgalokent.

Cégiinkben 2 alairo bejegyzett konyvvizsgalo dolgozik.

Egy Ugyfélnél apport értékelést végeztem egy tijonnan létrehozott vagyonkezeld alapitvany
részere 2024. nyaran és adtam ki erre vonatkozo jelentést.”

A fenti tényadllds alapjdan a feltett kérdés az alabbi:
A kérdésiink, hogy a bejegyzett vagyonkezel6 alapitvany 2024. évi rendes konyvvizsgalatat
végezheti-e a kolleganom?”

A Fegyelmi bizottsag valasza:

Az apport értékelés és a jogszabalyi kotelezettségen alapuld éves beszamolo konyvvizsgalatara
vonatkozodan nincs olyan Osszeférhetetlenségi tiltds, mint az atalakulas konyvvizsgalata és az
éves beszamolo konyvvizsgalata kapcsan.

A Magyar Konyvvizsgdloi Kamara Szakértéi bizottsaga irdnymutatast adott ki az
apportértékelés feliilvizsgalatarol, mint konyvvizsgaloi feladatrol.

., Az apportértékelés, mint konyvvizsgaloi feladat értelmezése

A Ptk.1 3:251. § (1) bekezdése alapjan: ,,Nem pénzbeli vagyoni hozzajarulas szolgaltatdsa
esetén az alapszabadlyhoz mellékelni kell kényvvizsgalo vagy az adott vagyontargy értékeléséhez
sziikséges szakértelemmel rendelkezo szakérto jelentését, amely tartalmazza a nem pénzbeli
vagyoni hozzdjarulas leirdasat, értékét, értékelését, az alkalmazott értékelési modszer
ismertetését és azt, hogy az értékelést érinté uj befolyasolo koriilmény nem meriilt fel. A
konyvvizsgalonak vagy szakértonek a jelentésben nyilatkoznia kell arrol, hogy a nem pénzbeli
vagyoni hozzdjaruldsnak az alapitok dltal elozetesen megallapitott értéke egyensulyban van-e
az ellenében adando részvények szamaval, névértékeével.”

A Fegyelmi bizottsag véleménye szerint az apport értéket nem a konyvvizsgalo hatarozza
meg, hanem az alapitok altal meghatarozott értékrol ad véleményt. Ebben az esetben az
osszeférhetetlenség nem all fenn.

A feltett kérdés azonban azt tartalmazza, hogy az iigyfélnél az apport értékelését a
kérdezé kamarai tag végezte, ebben az esetben viszont nem az el6zoé tényallasbol kell
levonni a kovetkeztetést. A kérdés szerint az apport értékelésének meghatarozasaban a
kérdezo konyvvizsgalo részt vett, ebben az esetben azonban az 6sszeférhetetlenség fennall.

A Fegyelmi bizottsag nyomatékosan rogziti, hogy a jelen allasfoglaldsat a kamarai tag
konyvvizsgalo altal eldterjesztett tényallds alapjan hozta meg. A bizottsag allasfoglaldsa
szakmai véleménynek mindsiil, kotelezd jogi erdvel nem bir, masik eljarasban jogalap
megallapitasdnal nem vehetd figyelembe.
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