a Magyar Konyvvizsgaléi Kamara
Fegyelmi Bizottsaganak allasfoglalasa
a konyvvizsgaldi adatszolgaltatasi és titoktartasi kotelezettséggel kapcsolatosan

A Magyar Konyvvizsgaloi Kamara Fegyelmi Bizottsaga a kamarai alapszabaly 339.
e) pontja’ alapjan, az iranyadé torvényi szabalyozas idékézbeni médositisaira
tekintettel sziikségesnek latta a konyvvizsgaloi titoktartasi kotelezettség korében
kiadott korabbi allasfoglalasait® az alabbiak szerint aktualizalni:

. A szabalyozasi hattér

1. A titok targya és a titoktartasi kotelezettség

A Magyar Konyvvizsgalolr Kamarardl, a konyvvizsgaldi tevékenységrdl, valamint a
konyvvizsgaldi kozfeliigyeletrdl szold 2007. évi LXXV. torvény (tovabbiakban: Kkt.) 66.
§-a (1) bekezdésének értelmében a kamarai tag konyvvizsgdlo, a konyvvizsgdld cég
koteles a tevékenysége soran tudomasara jutott, a jogszabalyi kotelezettségen alapuld
konyvvizsgaloi tevékenység ellatasara iranyuld megbizéssal 6sszefliggd mindsitett adatot,
hivatdsbeli titkot és iizleti titkot (a tovabbiakban egyiittesen: titok) megdrizni.

A Kkt. fenti rendelkezését a szamvitelrdl sz6ld 2000. évi C. torvény (a tovabbiakban:
Szamv. tv.) 157. § (3) bekezdése is megerdsiti, amely kifejezetten eldirja, hogy a
konyvvizsgalot a tevékenysége soran tudomasara jutott tények, adatok, iizleti informaciok
tekintetében titoktartasi kotelezettség terheli.

A Polgari Torvénykonyvrdl szolo 2013. évi V. Torvény (a tovabbiakban: Ptk.) 2:46. §-a
[A magantitokhoz val6 jog] értelmében:
(1) A magantitok védelme kiterjed kiilondsen a levéltitok és hivatasbeli titok oltalmara.
(2) A magantitok megsértését jelenti kiilonosen a magantitok jogosulatlan megszerzése
¢s felhasznaldsa, nyilvanossagra hozatala vagy illetéktelen személlyel vald kozlése.

Az iizleti titok védelmérdl szol6 2018. évi LIV. torvény 1. § (1) bekezdése szerint iizleti titok

! »339. A fegyelmi bizottsag

e) etikai, kiillonosen Osszeférhetetlenségi és konyvvizsgaloi fiiggetlenséggel kapcsolatos, valamint a
konyvvizsgaloi titoktartassal és a Kkt. 11. § (1) bekezdése c) és d) pontjanak értelmezése kapcsan felmeriilt
kérdésekben allasfoglalast ad ki, véleményt nyilvanit, figyelemfelhivasokat tesz kdzzé.”

?a korabbi allasfoglalasok elérhetéek:
https://mkvk.hu/archivum/szervezet/bizottsagok/fegyelmibizottsag/allasfoglalasok 2015#titok
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a gazdasagi tevékenységhez kapcsolodo, titkos - egészben, vagy elemeinek
Osszességeként nem kozismert vagy az érintett gazdasagi tevékenységet végzo személyek
szamara nem konnyen hozzaférheté -, ennélfogva vagyoni értékkel bir6 olyan tény,
tajékoztatas, egyéb adat és az azokbdl késziilt Osszeallitas, amelynek a titokban tartasa
érdekében a titok jogosultja az adott helyzetben altalaban elvarhatdo magatartast tanusitja.
A (2) bekezdés értelmében védett ismeret (know-how) az iizleti titoknak mindsiild,
azonositasra alkalmas modon rogzitett, miiszaki, gazdasagi vagy szervezési ismeret,
megoldas, tapasztalat vagy ezek Osszeallitasa.

A konyvvizsgalot terheld titoktartasi kotelezettséget a konyvvizsgaldi hivatas magatartasi
(etikai) szabalyairol és a fegyelmi eljarasrol szolo szabalyzat (a tovabbiakban: etikai
szabalyzat) 14-20. pontja részletezi. Az etikai szabalyzat 16. pontja értelmében a
titoktartdsi  kotelezettség  kiterjed minden olyan ismeretanyagra, amely a
konyvvizsgalonak jogszabalyi kotelezettségen alapuld konyvvizsgéldi tevékenysége,
illetve hivatasa gyakorldsa soran tudoméasara jutott.

El6z6ekbdl megallapithatoan az tizleti titok sziikebb fogalom a Kkt. 66. §-a szerinti
titoknal, elébbi utdbbinak — a hivatasbeli titok és a mindsitett adat mellett — a részhalmaza.

2. A titoktartasi kotelezettség aloli mentesiilés esetei

A Kkt. 66. § (2) bekezdése értelmében a kamarai tag konyvvizsgalo, a konyvvizsgald cég
az (1) bekezdés szerinti titkot megfeleld és konkrét felhatalmazés nélkiil nem haszndlhatja
fel, nem teheti kozzé, kivéve, ha jogszabaly alapjdn joga vagy kotelessége a kozlés, a
kozzététel.

2.1. A titoktartasi kotelezettség aloli felmentés

Az etikai szabdlyzat 21. és 22. pontja szerint

e a konyvvizsgaldl titoktartasi kotelezettség aldl — eltérd torvényi rendelkezés
hidnyaban — csak az {ligyfél, és csak irdsban adhat el6zetesen felmentést. Ettdl a
konyvvizsgald sem polgari, sem kozigazgatasi, sem biintetd tigyben nem tekinthet
el;

e a konyvvizsgald a titok ala es6 informaciot tovabbadhatja, ha a megbizd az
informaci6 tovabbadasdhoz irdsban hozzdjarult. A hozzajarulas megszerzésekor
figyelemmel kell lenni a harmadik fél érdekére is.

Az flgyfelet, mint titokgazdat, a felmentéskori adatok szerint aktualis torvényes
képviseldje (folyamatban 1év0 felszamolasi eljaras esetén a tarsasdg felszamoldja)
jogosult képviselni és a gazdalkodo képviseletében a felmentést megadni.



2.2. Jogszabalyban rogzitett mentesiilési esetek

Az etikai szabalyzat 23. pontja értelmében a titoktartasi kotelezettség aldl mentesiilést
jelent, ha a kamarai tagnak jogszabaly alapjan joga vagy kotelessége a kozlés, a
kozzététel. A titoktartasi kotelezettség aloli mentesiilés tovabbi eseteit a Kkt. 67. §-a
tartalmazza.

2.2.1. A Kkt-ban felsorolt mentesiilési esetek

Fentiek kapcsan elsodlegesen maga a Kkt. sorolja fel, hogy mely esetekben jogosult,
illetve koteles a titkot a kdnyvvizsgald kozolni, igy a Kkt. 67. §-a értelmében nem jelenti a
konyvvizsgaloi titoktartasi kotelezettség megszegését:

a pénzmosas ¢€s a terrorizmus finanszirozasa megel6zésérol €s megakadalyozasarol
sz0lo torvény, valamint az Eurdpai Unid és az ENSZ Biztonsagi Tandcsa altal
elrendelt pénziigyi és vagyoni korlatozo intézkedések végrehajtasardl szolo
torvény alapjan inditott ellendrzés, illetve a kamara fegyelmi bizottsaga altal
lefolytatott fegyelmi eljards soran, tovabba a kozfelligyeleti hataskorben kért, a
mindségellendrzéshez, a kamarai mindségellendrzéshez, a fegyelmi eljarés
lefolytatasdhoz, a kozfeliigyeleti hataskor gyakorlasdhoz sziikséges ¢€s ardnyos
adatszolgaltatds  teljesitése, a  koOnyvvizsgaléi = munkaanyagoknak a
mindségellendrzéssel megbizott, a pénzmosas ¢és a terrorizmus finanszirozasa
megeldzésérdl és megakadalyozdsarol szolo térvény, valamint az Eurdpai Unio és
az ENSZ Biztonsagi Tanacsa altal elrendelt pénziigyi €s vagyoni korlatozo
intézkedések végrehajtasarol szold torvénybdl adodd feladatok végrehajtasanak
ellenérzésével megbizott, a fegyelmi eljarasban részt vevok, a kozfeliigyeleti
hataskorben eljarok rendelkezésére bocsatasa;

a pénziigyi kozvetitorendszer feliigyeletével kapcsolatos feladatkdrében eljard
Magyar Nemzeti Bank ellendrzési, engedélyezési, piacfeliigyeleti eljarasa,
feligyeleti ellendrzése, folyamatos feliigyelet gyakorldsa sordn jogszabalyi
kotelezettségen alapuld konyvvizsgaldi tevékenységet vEégzd kamarai tag
konyvvizsgalotol, konyvvizsgaldo cégtdl kért, a tényallds megallapitasdhoz
szlikséges adatok rendelkezésre bocsatasa;

a konyvvizsgald valtas esetén a korabbi konyvvizsgald altal az 0j konyvvizsgald
részére a konyvvizsgaloi tevékenység megfeleld ellatdsahoz sziikségesen €s
aranyosan biztositott dokumentacio-hozzaférés, adatszolgaltatas;

ha a pénziigyi informacids egységként mikodd hatésdg - a pénzmosas és a
terrorizmus finanszirozasa megeldzésérdl ¢s megakadalyozasarol szolo torvényben
meghatarozott feladatkorében eljarva vagy kiilfoldi pénziigyi informécids egység
irasbeli megkeresésének teljesitése céljabol - irasban kér tizleti titoknak mindsiild
adatot;

ha a kamarai tag konyvvizsgalo, konyvvizsgalo cég, amely olyan gazdalkodonal
végez jogszabalyi kotelezettségen alapuld konyvvizsgaldi tevékenységet, amely
egy harmadik orszagban taldlhaté anyavallalathoz tartozd csoport tagja, az
elvégzett konyvvizsgalati munkéara vonatkozd dokumentacidt atadja a harmadik



orszagban talalhatd csoportkonyvvizsgald részére, amennyiben a konyvvizsgalati
dokumenticiora az anyavallalat Osszevont (konszolidalt) éves beszamoldjanak
konyvvizsgalatahoz sziikség van,;

e az 537/2014/EU eurodpai parlamenti €s tanacsi rendelet (a tovabbiakban: Rendelet)
12. cikk (1) bekezdése szerinti informaciok, vagy a Rendelet 12. cikk (2)
bekezdésében eldirt parbeszéd soran felmeriild barmilyen informacié johiszemii
kozlése a kozérdeklddésre szamot tartd gazdalkodot feliigyeld illetékes hatosaggal,
illetve a kamaraval, a kozfeliigyeleti hatosaggal, mas illetékes hatésaggal, valamint
az Eurépai Rendszerkockazati Testiilettel €s az Europai Konyvvizsgalat-feliigyeleti
Szervek Bizottsagaval

2.2.2. A pénzmosas és a terrorizmus finanszirozasa megel6zésérol és
megakadalyozasarol szolo torvény, valamint az Eurdopai Unié és az
ENSZ Biztonsagi Tanacsa altal elrendelt pénziigyi és vagyoni
korlatozo intézkedések végrehajtasarol szolé torvény szerinti
bejelentési, illetve adatszolgaltatasi kotelezettség

A pénzmosas €s a terrorizmus finanszirozasa megel6zésérdl €és megakadalyozasardl szo6lo
2017. évi LIIL. torvény (a tovabbiakban: Pmt.) 30. §-a, illetve az Eurdpai Unio és az
ENSZ Biztonsagi Tanacsa altal elrendelt pénziigyi €s vagyoni korlatozo intézkedések
végrehajtasarol szold 2017. évi LII. torvény (a tovabbiakban: Kit) 4. §-a az el6z6
jogszabalyok hatalya ala tartoz6 szolgaltatok — igy a konyvvizsgalo szolgaltatok — részére
bejelentési kotelezettséget ir eld anélkiil, hogy az aldl més jogszabaly kivételt tehetne (az
Az tgyvédekre, a kamarai jogtanacsosokra és a kozjegyzOkre vonatkozo -eltérd
rendelkezéseket a Pmt. kiilon cime tartalmazza).

A Pmt. 42. § (1)- (2) bekezdése értelmében a pénziigyi informacids egység operativ
elemzése keretében a feladatainak ellatdsahoz sziikséges mértékben jogosult megismerni
¢s kezelni a szolgaltato altal kezelt barmely adatot, ideértve a fizetési, biztositasi, bank-,
értékpapir-, pénztartitkot vagy foglalkoztatéoi nyugdij titkot, valamint iizleti titkot. A
szolgaltatd a pénziigyi informacids egység elézdekre irdnyuldé megkeresésének koteles
eleget tenni, a megkeresésben megjeldlt adatot, titkot a pénziigyi informacios egység
részére megkiildeni.



2.2.3. A pénz- és tokepiac teriiletét meghatarozo specialis torvények altal
eléirt rendkiviili tajékoztatasi kotelezettség

A pénz- és tékepiac teriiletét meghatirozo specidlis jogszabalyok® adott gazdalkodd
esetében a konyvvizsgald rendkiviili tajékoztatasi kotelezettségét irjak eld a Magyar
Nemzeti Bank, mint feliigyelet felé, jellemzden ha

a konyvvizsgaloi zaradék korlatozasa vagy megtagadasa valhat sziikségesseé,
blincselekmény elkovetésére vagy a belsd szabalyzatok sulyos megsértésére vagy
az elézOéekben emlitettek stlyos veszélyére utald korilményeket észlel a
konyvvizsgalo,

jogszabalyok, illetve a feliigyelet rendelkezéseiben foglalt eldirasok stlyos
megsértésére utald koriilményeket észlel a konyvvizsgalo,

az ugyfeél kotelezettségeinek teljesitését, a rabizott vagyoni értékek megorzését
nem latja biztositottnak,

az uigyfél belso ellendrzési rendszereinek sulyos hidnyossagait vagy elégtelenségét
allapitja meg,

jelentds véleménykiilonbség alakult ki kozte és az ligyfél vezetése kozott az ligyfél
fizetOképességét, jovedelmét, adatszolgaltatasat vagy konyvvezetését, mikodését
Iényegesen érintd kérdésekben

tovabba a Rendelet szerinti kozérdeklddésre szdmot tartd gazdalkodoi korben:

o torvényi, rendeleti vagy kozigazgatisi rendelkezéseknek a stlyos
megsértése esetén, amely eldirasok adott esetben megszabjak az
engedélyezésre vonatkozo feltételeket, vagy amelyek kifejezetten az ilyen
kozérdeklodésre szamot tartdé gazdalkodd egységek tevékenységének
gyakorlasat szabalyozzak

o a folyamatos miikédés fenyegeté komoly veszély vagy a folyamatos
miukodéssel kapcsolatos komoly kétség felmeriilése esetén

o a pénziigyi kimutatasokra vonatkozo konyvvizsgaldi zaradék kiaddsanak
megtagadasa, illetve elutasitd vagy korlatozott zaradék kiadasa esetén.

a hitelintézetekr6l és a pénziigyi vallalkozasokrodl sz616 2013. évi CCXXXVIL. torvény 261. § (1)
bekezdése pénziigyi intézmény esetén

a kollektiv befektetési formakrol és kezel6ikrél, valamint egyes pénziigyi targyu torvények
moddositasarol szold 2014. évi XVI. torvény 194. § (1) bekezdése befektetési alap esetén

a tékepiacrdl sz616 2001. évi CXX. torvény 360. § (1) bekezdés szerint a szabalyozott piacra
bevezetett nyilvanosan forgalomba hozott értékpapir-kibocsato, a toézsde, a kozponti szerz6do fél, a
kdzponti értéktar esetén

a befektetési vallalkozasokrol és az arutézsdei szolgaltatokrol, valamint az altaluk végezhetd
tevékenységek szabalyairdl sz616 2007. évi CXXXVIIL. térvény 98. § (1) bekezdése szerint a
befektetési vallalkozas és arutdzsdei szolgaltatd esetén

a biztositasi tevékenységrol szold 2014. évi LXXXVIIL torvény 71. § (2) bekezdése szerint
biztositd vagy viszontbiztositd esetén

az Onkéntes Kolcsonds Biztositd Pénztarakrol sz616 1993. évi XCVI. térvény 64/A. § (7) bekezdés
szerint, ha a pénztar vagyonanak vagy a fedezeti tartalék jelentds csokkenése varhatd

Rendelet 12. cikk (1) bekezdése a k6zérdeklédésre szamot tartd gazdalkodoi krben
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A Kkt. 66. § (2) bekezdésére is figyelemmel az 1/2.2.1.-2.2.3. pontban részletezett
bejelentési, adatszolgaltatasi, tajékoztatasi kotelezettség teljesitése nem tekintheté a
torvényen alapulé konyvvizsgaloi titoktartasi kotelezettség megsértésének.

1. A konyvvizsgalo titoktartasi kotelezettsége és a biintetoeljaras
1. Tanuvallomas

Allaspontunk szerint, el6z8 eldirasokbol kovetkezben a konyvvizsgald szolgaltatd a
jogszabalyi kotelezettségen alapuld konyvvizsgald tevékenységével kapcsolatosan koteles
a tanuvallomast a biintetdeljarasrol szol6 2017. évi XC. térvény (a tovabbiakban: Be.) 173. §
(1) bekezdése alapjan megtagadni arra hivatkozassal, hogy a foglalkozasanal fogva
titoktartasra koteles €s a tanuvallomassal a Kkt. szerinti titoktartasi kotelezettségét
megsertene.

Ez alol a Be. fentickben hivatkozott rendelkezése alapjan kivételt képez, ha
e akonyvvizsgalot az ligyfél a titoktartasi kotelezettség alol felmentette, vagy
e birosdg, az ligyészség, illetve a nyomozd hatosag kérése alapjan a titoktartasi
kotelezettség ala es6 adat tovabbitasa az adatkérés keretében megkeresett szervezet
(a konyvvizsgald viszonylataban a titokgazda ligyfél) szamara kotelezo.

E korben fontosnak tartjuk rogziteni: annak az esetenként el6fordulé megkozelitésnek,
mely szerint a blincselekményre vonatkozd, azzal Osszefiiggd, arra utald adat nem
képezheti lzleti, illetve hivatasbeli titok targyat, megitélésiink szerint semmilyen
jogszabalyi alapja nincsen.

Egyrészrdl az lizleti és hivatasbeli titokkal kapcsolatos — /1. pontban felsorolt —
jogszabalyok az adatok kapcsan hasonld megkiilonboztetést nem tartalmaznak, mésrészrol
a Be. sem rogzit olyan kitétel, miszerint a tantivalloméas megtagadasara a 173. § alapjan
egyébként jogosult személy a blincselekményre vonatkozd, azzal Gsszefiiggd, arra utald
adat tekintetében a tantivallomast mégsem tagadhatja meg.

Megitélésiink szerint egyébirant mindezt a gyakorlatban nehezen is lehetne értelmezni; a
Be. 168. § (1) bekezdése alapjan ugyanis tanuként az hallgathat6 ki, akinek a bizonyitando
tényrdl tudomasa lehet, melyhez képest, allaspontunk szerint a biintetdeljards soran
kozvetleniil vagy kozvetve valamennyi bizonyitandd tény bilincselekményre vonatkozhat,
azzal Gsszefiigghet, arra utalhat.

A hivatasbeli titok ilyenfajta jogszabalybol le nem vezethetd differencialasa véleményiink
szerint meg nem engedett modon ,kitliresitené” a Be. 173. § (1) bekezdésében foglalt
taniivallomas megtagadasi jogosultsagot.



2. Adatkérés

Alldspontunk szerint a Be. 261. § (1) és 264. § (1) bekezdése szerinti &ltalanos
adatszolgaltatdsi kotelezettsée nem mindsithetd olyan jogszabdlyi eldirdsnak, amely a
konyvvizsgald Kkt. 66. § (1) bekezdése, valamint a Szamv. tv. 157. § (3) bekezdése
szerinti titoktartasi kotelezettségét a Kkt. 66. § (2) bekezdésének megfelelden feloldana.

E korben egyrészrél ramutatunk arra, hogy a Be. 261. § (1) és 264. § (1) bekezdése
szerinti megkeresés ¢és adatszolgaltatis a Kkt-ban titoktartasi kotelezettség aloli
mentesiilési esetkorként nincs nevesitve, ellentétben példanak okaért a Magyar Nemzeti
Bank ellendrzési, engedélyezési, piacfeliigyeleti eljarasaval, feliigyeleti ellendrzésével
kapcsolatos adatkéréssel és teljesitéssel, vagy a pénziigyi informacios egységként mikodo

hatésag Pmt. szerinti iizleti adatkérésével és annak teljesitésével {Kkt. 67. § (la)
bekezdés, (3) bekezdés}.

Masrészrol a Be. 264. § (1) bekezdése rogziti: az adatkérés keretében megkeresett
szervezet - ha térvény masképp nem rendelkezik - koteles a kérelemben foglaltakat a
megallapitott hataridd alatt teljesiteni vagy annak észlelését kovetden a teljesités akadalyat
haladéktalanul k6zolni.

Jelen esetben a Kkt. 66. § (1) bekezdésében, valamint a Szamv. tv. 157. § (3)
bekezdésében eldirt titoktartasi kotelezettség tekintendd olyan toérvényi rendelkezésnek,
amelyre figyelemmel a Be. 264. §-a szerinti adatszolgaltatasi kotelezettség nem all fenn,
annak teljesitése torvényi akadalyba titkdzne.

Az ellenkezd értelmezés megitélésiink szerint szintén ,kitiresitené” a Be. 173. § (1)
bekezdésében foglalt tanuvalloméas megtagadasi jogosultsagot és azon keresztil a
konyvvizsgaloi hivatasbeli titok intézményét, hiszen a konyvvizsgald (szolgaltatd) hiaba
lenne jogosult a tantivallomas megtagadasara, ha a titoktartasi kotelezettsége ala tartozo
adatokat, informacidkat adatkérés keretében mégiscsak koteles lenne a biintetéiigyben
eljaro szervek részére kKiadni.

A hasonld helyzet elkeriilése érdekében rogziti a Be. 310. § (3) bekezdése, hogy a (4)
bekezdésben meghatarozott kivétellel nem lehet lefoglalni a tanuvallomds megtagadéasara
a 173. § alapjan jogosult személynek a foglalkozasa gyakorldsa vagy kozmegbizatisa
érdekében hasznalt helyiségében Orzott, e tevékenységével Osszefliggd iratot vagy
elektronikus adatot.

1.

Megitélésiink szerint a konyvvizsgalonak a kihallgatast megel6zéen — a titoktartas aldli
felmentés, vagy a Be. 173. § (1) bekezdésének b) pontja szerinti esetkér hianyaban —
jeleznie sziikséges, hogy a jogszabalyi kotelezettségen alapuld konyvvizsgald
tevékenységével kapcsolatosan koteles a tanuvallomast a Be. 173. § (1) bekezdése alapjan



megtagadni arra hivatkozassal, hogy a foglalkozasanal fogva titoktartasra koteles és a
tanivallomassal a Kkt. 4s a Szamv. tv. szerinti titoktartasi kotelezettségét megsértené.

A Be. 175. § (1) bekezdése értelmében a tanivallomas megtagadasanak jogszer(iségérol
az eljaro birosag, ligyészség, illetve nyomozo hatosag hataroz. A (2) bekezdés szerint, ha
a tani a vallomastétel akadalyara hivatkozassal megtagadja a vallomastételt, az ezt
elutasito hatarozat elleni jogorvoslatnak halasztd hatalya van.

Amennyiben a tanivallomas megtagadasat a biintetoeljarasban masodfokon is elutasitjak,
ugy a konyvvizsgald koteles vallomast tenni, amely a fegyelmi/kartéritési felelosséget
kizard koriilménynek mindsiil. Ez esetben fennall annak a kockéazata, hogy amennyiben a
blintetoligyben eljaro birosag a megtagadasi jogosultsag tekintetében eltérd allaspontra jut,
a konyvvizsgald vallomasa bizonyitasi eszkdzként nem vehet6 figyelembe.

El6z6ekhez hasonléan, megitélésiink szerint a Be. 261. §-a szerinti megkeresésnél is
jelezni sziikséges, hogy a Kkt. 66. § (1) bekezdésében, valamint a Szamv. tv. 157. § (3)
bekezdésében eldirt titoktartasi kotelezettség olyan torvényi rendelkezés, amelyre
figyelemmel a Be. 264. §-a szerinti adatszolgaltatasi kotelezettség nem all fenn, annak
teljesitése torvényi akadalyba iitk6zne.

Amennyiben a konyvvizsgald szervezet erre vald hivatkozdsat a biintetdeljarasban
elutasitjak, ugy az adatszolgaltatas teljesitése fegyelmi/kartéritési feleldsséget kizard
koriilménynek mindsiil.

V.

Jelen allasfoglalas a hatalyos jogszabalyok alapjan johiszemien kialakitott allaspont, nem
veszi figyelembe az egyes konkrét esetek sajatossagait és az ezekbdl fakadd kockazatokat.
Az Alkotmanybirdsdg vonatkozd dontése alapjan jelen tdjékoztatd jogvitaban hivatalos
véleményként, allasfoglalasként nem felhasznalhaté ekként, mint egyediili mértékado
allaspontra hivatkozni rd nem lehet, nem rendelkezik kikényszeritd erdvel, sem nem
mindsiil kdzjogi szervezetszabalyozé eszkozként.

Budapest, 2019. szeptember 17.

Tisztelettel:
Marosi Gizella
elnok



