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MAGYAR KONYVVIZSGALOI KAMARA

2/2025. sz. allasfoglalas Fegyelmi bizottsag

A konyvvizsgadlo az alabbi ténydllds fogalmazta meg:

., Evek ota tébbes jogviszonyban végzem a konyvvizsgalati munkakat. Minden jogviszonyomban
asszisztens nélkiili konyvvizsgaloként dolgoztam. A tarsasagokban egyediili kényvvizsgalo
vagyok.

Az egyik jogviszonyom 2025. madjus 31-én megsziint. A konyvvizsgadlatokat az X Kényvvizsgalo
Kft. keretében végeztem.

Ezt a tarsasagot, amely nevet is valtoztatott majusban, feltételek hianydaban sajat kérésére
torolték a konyvvizsgadlatra jogosult tarsasagok névsorabol. A hatarozat datuma 2025. julius 16.
A kényvvizsgaldi névjegyzekbol torolt tarsasag iigyfelei koziil pdaran jelezték nalam, hogy
tovabbra is vallaljam el a kényvvizsgalati munkat.

Allaspontom  szerint mivel a tdrsasdgot torélték, nincs akaddlya, hogy egy mdsik
jogviszonyomban vallaljam e munkakat.”

A konyvvizsgadlo az alabbi kérdést tette fel:
., Nem kovetek el etikai vétséget, nem kell varnom par évet arra, hogy a szerzodéseket a 20235.
évre megkothetem, megvalaszthatnak auditornak?

A Fegyelmi bizottsag valasza:

A bizottsag megtargyalta a kamarai tag kérdését a kérelemben szerepl6 tényallas alapjan és ugy
dontott, hogy nem Osszeférhetetlen, ha a kérelmezd egy masik jogviszonyban elvallal olyan
megbizast, amely megbiz6 a korabbi jogviszonydban az iigyfele volt. Mivel a korabbi
jogviszonyban a megbizast teljesitd tarsasagot a Kamara sajat kérésére tordlte a konyvvizsgalatra
jogosult tarsasagok nyilvantartasabol, ezért a kérdezd a megbizés elfogadasaval etikai vétséget
nem kovet el.

A bizottsag allasfoglalasa szakmai véleménynek mindsiil, kételez6 jogi erével nem bir, masik

eljarasban jogalap megallapitdsanal nem vehet6 figyelembe.

dr. Borzi Miklos s.k.
a fegyelmi bizottsag elnoke



