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ELOSZ0

A kamara nemzetkozi tevékeny-
ségének homlokterében a kap-
csolatok hatékony, eredményes
apolasa, és a nemzetkozi szerveze-
tek-béli szerepiinkbdl ad6dé lehe-
t6ségek maximalis kiaknazésa &ll.

Pozitiv nemzetkozi megitélésiink

szempontjabol rendkiviil fontos

a mar meglévs kapcsolatok fenn-

tartdsa, megerdsitése, és tovabbi Uj

kapcsolatok kiépitése elsGsorban

eurdpai uniés orszagokkal. A sza-

W mos  egyiittmikodési megallapo-

das, szakmai talalkozé eredményes volt. Reményeink szerint a meg-

1év§ tapasztalatokat tovabb tudjuk b&viteni, és mindent megtesziink,

hogy azokbdl felhasznédlhaté informacidkkal tudjuk gazdagitani a

szakmat. A stratégiai terv paradigmavaltason alapul, fokuszaban a

kamara szakmai teriileteinek hangstilyozott bevonasa all. Ezen til a

szakmai szervezeteink nemzetkozi vérkeringésbe torténd bevonaséaval
tamogatnank azok nemzetkdzi kitekintését és tapasztalat-cseréjét.

Napjaink legéget6bb problémajanak a két nemzetkozi szervezet
felé fennall¢ tagdij-fizetési kotelezettségiink kortili targyalasokat tart-
juk. A kamara hangot adott abbéli torekvésének, hogy a megéllapitott
tagdijak drasztikus csokkentését szandékozik elérni és ezért levélben
fordult mind a FEE, mind az IFAC elnokéhez egy méltanyos, érvek-
kel alatdmasztott csokkentési javaslat elfogadasaért. Ezzel hozza ki-
vanunk jarulni a kamara kozéptavi kiadas-csokkentési terveihez.

A mar hagyomanyosnak tekinthet§ Visegradi orszagok és a
hatarmenti taldlkozok sikerét jelzi, hogy az elmult években szokéssa
valt az eurdpai és vilagszintii szervezetek (pl. FEE, IFAC) elntkét,
képviseldit is meghivni, akik fontosnak tartjak, hogy eldadasukkal
meg is tiszteljék ezt a régiét. Mindez kell§ bizakodasra ad okot,
hogy az irany, melyet képviseliink timogatasra talélt, folytathato.

Megelégedéssel tapasztaljuk, hogy a két nemzetkozi szervezet
koltség-csokkentési torekvései mentén szervezi taldlkozéit, mely
egyre inkabb egybecseng a kamara elképzeléseivel, és szdmos
megbeszélés telekonferencia formajaban zajlik / zajlott.

A nagy vitdkat kivalté EU-s jogszabaly-mddositasi javaslatokra
a kamara is kialakitotta véleményét.

Biiszkék lehetiink, hogy 2011-ben az IFAC — a kamara szakmai
teljesitményének elismeréseként — kovetendd példaként tette kozzé
a kamara Akci6é programjat és gratulaciéjat fejezte ki az elért ered-
ményekért.

Dr. Eperjesi Ferenc
nemzetkozi alelnok
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ELMULT NEGYEVES TEVEKENYSEGEROL

4. rész

Januarban egy négyrészes sorozatot inditottunk itjara, melyben a 2007. december 10-én meg-
valasztott elndkség elmilt négyéves munkajat tekintjiik at. Sz6 esett eddig a kamara szakmai
feladatairdl, a fontosabb eredményekrdl, az elmilt négy év kiornyezeti feltételrendszererdl, a
tovabbképzésrol, jelen szamban pedig a kamara nemzetkozi tevékenységét tekintjiik at.

A kamara nemzetkozi kapcsolatainak
elterében az elmult négy évben az
IFAC és a FEE teljes jogt tagsdgunk-
bél eredd kotelezettségek teljesitésén
talmenSen a két nemzetkozi szak-
mai szervezet altal nyujtott szakmai
lehetSségek minél szélesebb kord és
minél hatékonyabb kihasznalasa allt.
Az elmult években a kamara nem-
zetkozi teriilete a koltségracionalizé-
las mentén szervezte tevékenységét.
Ennek figyelembevételével a kamara
kiildottei a legfontosabb nemzetkozi
meghivasoknak eleget tudtak tenni.
A rendszeres FEE {iléseken dr. Lado
Judit, szakmai alelnok, az IFAC esemé-
nyeken dr. Eperjesi Ferenc, nemzetkozi
alelnok képviselte a kamarat. Ezen ttl
szamos fontos nemzetkozi eseményen
is képviseltette magat a kamara.

Akamara képviseletében 2008-2011-
es években &tlagosan 25 nemzetkozi
eseményen, konferencidn és megbe-
szélésen vettek részt a kamara képvi-
sel6i. A kiutazasok atlagosan 2 napig
tartottak — néhany esettdl eltekintve,
amikor a tavolabbi helyszinre mar a
kiutazas hosszabb id6t vett igénybe.
A kamarabdl az elmult négy évben
atlagosan 3 fének volt lehetSsége részt
venni nemzetkozi szakmai megbeszé-
lésen. Az utak zomét (80%-at) a FEE
rendezvényei, 10%-at az IFAC vilag-
szervezet rendezvényei tették ki. Ezen
tdl atlagosan évente 5 alkalommal va-
lamely régiés orszag szakmai szerve-
zete volt a vendéglato.

A meghivasok mellett a kamara is
tobb kétoldalti megbeszélést kezde-
ményezett a térség szakmai szerve-
zeteivel a szakmai kapcsolatok apo-
lasdnak elémozditasa végett.

A fentieknek kovetkeztében kiszé-
lesedett a kamara nemzetkozi kap-
csolatrendszere, melynek apolasa a
kovetkezd években is fontos felada-
tunk kell, hogy legyen.

NEMZETKOZI SZEREPVALLALAS,
KONFERENCIAK

Visegradi négyek

Az évek 6ta — rotaciés formaban —
megrendezésre keriil§ V4 talalkozok
kezdetben leginkdbb a tarskamarak
szakmai beszamoloirél szolt, de a
tandcskozas tartalma évrél évre mé-
lytlt, tematikus konzultaciés tanacs-
kozassa formalédott. A kapcsolat
lehet&séget ad tovabba a Visegradi
négyek szamara kozos fellépésre,
valamint munkamegosztasra, és ko-
z0s képviseletre nemzetkozi fronton.
A talalkozo nemzetkozi hirét és elis-
mertségét timasztja ald, hogy a részt-
vevlk kozott minden alkalommal ott
van egy nemzetkozi szervezet kép-
viselGje, mint pl. a FEE elndke, igaz-
gatoja vagy az ICAEW Eurépai igaz-
gatdja. Megdrizve a hagyomanyokat
(2004 és 2007 utan) 2010-ben is a Ka-
mara rendezte a nemzetkozi konfe-
renciat, amelynek témaja a szakmai
téméakon kivil a szakma el6tt allo,

aktualis kihivasok koré Osszponto-
sult, mint példaul az ISA-k, IFRS-ek
implementéldsa, a 8-as jog szerinti
konyvvizsgélati irdnyelv bevezetése,
a kozfeltigyeleti rendszer, stb.

Hatarmenti talalkozok

Az Gn. ,hatarmenti taldlkozé” ha-
gyomanya a Magyarorszag kele-
ti hatdrdval szomszédos orszagok
szervezetei kozott alakult ki. Ennek
kore kiszélesedni latszik, tavolabbi
orszagok szervezetei és nemzetkozi
szervezetek képviselSi is igyeksze-
nek részt venni. A talalkozéra évente
keriil sor, s el6fordult, hogy egy év-
ben két alkalommal is megrendezés-
re keriilt. A rendezvény j6 alkalmat
teremt a szakmai tapasztalatok meg-
osztasa mellett a személyes kapcso-
latok épitésére is, mely elengedhe-
tetlen ahhoz, hogy a Kamara aktivan
részt vegyen a nemzetkozi sodras-
ban. A rendezvénynek 2010-ben a
Kamara volt a hazigazdija.
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Kétoldali megheszélések

A meghivasok mellett a Kamara is
tobb kétoldali megbeszélést kezde-
ményezett Eurépa szakmai szer-
vezeteivel a szakmai kapcsolatok
apoldsa, elémozditasa végett. Ezen
megbeszélések eredménye gyakran
egylittmiikodési megallapodas for-
majaban teljesedett ki.

Vilagkongresszus

2010-ben harmadik alkalommal kertilt
megrendezésre a Szdmviteli Szakem-
berek Vilagkongresszusa (WCOA).
A konferencian szdmos nemzetkozi
szervezet szakértSi vettek részt, igy
a Vilagbank, Transparency Interna-
tional, Pénziigyi Stabilitasi Bizottsag,
Eurépai Bizottsag, Fiiggetlen Konyv-
vizsgaléi Szabalyozok Nemzetko-
zi Féruma, Nemzetkozi Szamviteli
Sztenderdek Bizottsaga.

Orszag-vizsgalat - A pénzmosas
és terrorizmus finanszirozasa
megakadalyozasa

2010-ben keriilt sor a MONEYVAL
(az Eurépa Tandcs Pénzmosas Elle-
ni Intézkedéseket Ertékels Szakértsi
Bizottsaga) negyedik kords orszag-
vizsgalatara. Az Osszetett vizsgalat
keretében a delegéci6 tagjai a pénz-
mosés elleni kiizdelemben résztvevé

valamennyi hazai kozszereplével
szakmai megbeszélést folytattak.

A Kamaraval tartott megbeszélésen
a Kamara szervezeti felépitésének,
irdnyitasi rendszerének, miikodésé-
nek, a magyar gazdasagban elfoglalt
helyének, a tagsaggal kapcsolatos
statisztikdknak, az oktatasi rendszer
miikodésének, a kamarai szabélyo-
zasnak, a konzultaciés szolgalat,
valamint a minGség-ellenérzés sze-
repének ismertetésén til a delegaci6
valaszt kapott szamos egyéb kérdé-
sére. Ezek az aldbbiakra terjedtek ki:
a Kamara konkrét feladatai a pénz-
mosds megel&zéséhez kapcsolodé-
an; ellenérzések végzése; nem-meg-
felelGsség kezelése; konyvvizsgalok
képzése; mi az oka a sok figyelem-

felhivasnak; stb. Az orszagjelentés
2010. december 17-én kertilt ki a Ta-
nacs honlapjéra.

NEMZETK0ZI SZERVEZETEK -
SZEREPVALLALAS,
KOTELEZETTSEGEK

IFAC

A tagsag elnyerésével a kamara sze-
repe kozel sem zarédott le. Az IFAC
szigori megfelel6ségi programot ir
el tagjai szdmara, az IFAC egyez-
tetésével a Kamara egy Akcidtervet
dolgozott ki, melyet minden évben
- kotelezettségilinknek megfelelve —
aktualizalunk. Az Akciéterv tartal-
mazza a végrehajtott intézkedéseket,
a jogi, szabalyozb6i és egyéb kor-
nyezetben az el6z6 évi frissités 6ta
bekovetkezett véltozasokat. Ennek
keretében, a tagszervezet tjabb fel-
adatokat fogalmaz meg, melyekhez
vallalasi hataridSket rendel. Az ak-
tualizalas évente megtortént: rendre
kiegészitettiik az el6z6 évi hataroza-
tokkal, feladatok teljesitésével, majd
azt az IFAC évente megjelentette
honlapjan.

2011-ben az IFAC — a Kamara szak-
mai teljesitményének elismeréseként
— gratulacidjat fejezte ki a Kamara-
nak az elért eredményekért.

Az IFAC 2009 jaliusaban megujult
Etikai Kédexet adott ki, amely pon-
tositotta a gyakorl6 konyvvizsgal6ra
vonatkozé kovetelményeket és va-
lamennyi konyvvizsgédléra vonat-
kozban jelentSsen megszigoritotta
a fiiggetlenségi kovetelményeket.
A kodex 2011. januar 1-jén lépett
hatalyba, de lehet6ség volt korabbi
alkalmazaésra is. Az djrafogalmazott
etikai kodex elGsegiti a konyvvizsga-
16k magatartdsi szabalyainak nem-
zetkozi harmonizacidjat.

Az IFAC nemcsak szigort szakmai
kovetelményeket tdmaszt a tagsa-
gaval szemben, hanem a financialis
elvarasai is jelentSsek. Eves kozgyt-
lése dont a kovetkezd évi tagdijak
mértékérsl. A dontést a négyéves
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Stratégiai tervben megfogalmazott
céljai indokoljak. A tevékenységének
és szolgaltatdsainak szélesedésével
az IFAC tagdijai folyamatosan no-
vekednek. A Kamara az IFAC tag-
dijakbdl szarmazo teljes bevételének
2011-ben a 0,23%-at adja.

FEE

Az eurdpai szervezet, a FEE révén
van lehetGsége a Kamaranak véle-
ményét kozvetleniil Briisszel felé
eljuttatni, ezért tagsagunk és aktiv
részvételiink az iiléseken kiemelt
fontossagu. A koltség-racionalizalast
ezuttal is szem el6tt tartva 2009-ben
visszahivtuk kiildotteinket a FEE
munkacsoportjaibdl és bizottsagai-
bél. A Kamara egyediil a FEE Tana-
csaban képviseltetik, dr. Ladé Judit
személyében.

Az elmult négy év egyik legmeg-
hatarozébb eseményeként az Euré-
pai Bizottsdg konzultaciéra bocsa-
totta Zold konyvét a konyvvizsgalati
politikarol, mely Eurdpa szerte nagy
vihart kavart. A FEE kozleményé-
ben aktiv odafigyelésérdl és a vita-
ban torténd jelenlétérdl biztositotta
a szakmat. A Kamara szintén széles
korben nytijtott lehetSséget a Zold
konyvben felvetett témékra, kérdé-
sekre torténd reagélasra. A vélaszo-
kat 0sszegytjtve a Kamara is kikiild-
te valaszat az Eur6pai Bizottsagnak
és a FEE-nek egyarant.

2010-ben Hilde Blomme, a FEE — ak-
kor — a szabdlyozasért felelGs igaz-
gatdja latogatast tett a Kamaranal.
A talalkozén szé volt arrél, hogy
a Kamara visszahivta képviselSit
a FEE munkabizottsdgaibdl, Hilde
Blomme elmondta, hogy Magyar-
orszagnak elég lehet, ha a f&bb
munkabizottsdgokba delegal jelol-
tet. 5z6 volt a konyvvizsgaldk fe-
lelGsségérdl, a tovabbképzésrdl, az
e-learningrél, a dijakrdl, a minimal
dij meghatarozasardl, a min&ségel-
len6rzésrdl, Szerbia felvételérdl és a
magyarorszagi nemzetkozi talalko-
zOkrol is. m
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A KONYVVIZSGALO KERDEZ,
A KONZULTACIOS SZOLGALAT VALASZOL

Az alabbiakban a konzultacios szolgalathoz beérkezett érdekesebh, szakmailag fontos kérdése-
ket tessziik kdzze. Felhivjuk figyelmiiket, hogy a Konzultacios szolgalat szakértdjének szakmai
vélemeénye a jelenlegi jogszabalyok alapjan johiszemiien kialakitott kollégak kozti szakmai véle-
ménycserének és allaspontnak tekinthetd, nem tiikrozi a kamara hivatalos véleményeét. Tovahbra
is varjuk kérdéseiket, melyeket kizardlag a honlapon keresztiil az erre rendszeresitett iirlapon
(annak minden pontjat kitdltve) tehetnek fel.

PREMIUM ELHATAROLASA
Egy tdrsasdg tdrgyévi éves beszdmolojit a
kozgyiilés bizottsdga elsd napirendi pont-
ként elfogadja, majd dont az iiQyvezetd
prémiumdnak kifizetésérdl, melyben en-
gedélyezi az tigyvezetd prémiumdnak kifi-
zetését tdrqyévet kovetden, amennyiben a
prémiumkiirds feltételeinek megfelelt.
Elére el kell-e hatdrolni a tdrgyévi be-
szdmoloban a prémiumot (jarulékaival
egyiitt) attdl fiiggetleniil, hogy még nem
keriilt elfogaddsra a beszdmolo és nem
sziiletett dontés a prémium mértékérol?
Az eddigi gyakorlat értelmében a prémi-
umot amennyiben a feltételeknek megfelelt,
a kordbbi években elhatdroltuk szamitdsok-
kal aldtdmasztva. Azonban kérdésként me-
riil fel, hogy a beszdmolo elfogaddsa utin
torténik csak meg a dontés a prémium kifi-
zetése tekintetében. Véleményem szerint a
prémium elhatdroldsa a beszdmolo elfoga-
ddsdig nem lehetséges, ezért az iigyvezetd
prémiumdt jdrulékaival egyiitt nem kell
elhatdrolni.

Azok a vezet6i prémiumok, ame-
lyekrél a kozgytilés, taggytilés dont,
nevesitetten szerepelnek az Szt. 44. §
(1) bekezdésének d) pontjaban. Ezek
a prémiumok egy konkrét év teljesit-
ményéhez kapcsolddnak, ezért ezt
a konkrét évet kell, hogy terheljék.
A gyakorlatban két megoldas terjedt el.

Altalaban a cégek elhataroljak a
tervezett prémiumokat és azok jaru-
1ékait, igy a kozgyfilés, taggytilés elé
terjesztett beszamolé mar tartalmaz-

ta ezeket az értékeket, fiiggetlentil at-
tol, hogy a tényleges jovahagyas csak
a beszdmol6 elfogadasa utan kovet-
kezik be. Addig nincs is probléma,
amig a tervezett prémiumot hagyjak
j6va, hiszen nem kell valtoztatni a be-
szdmolon. Ha nem a tervezett prémi-
um kertil j6vahagyasra, hanem annal
kevesebb, vagy éppen tobb, akkor a
jovahagyasra benyujtott beszamolo6t
moédositani kell. Ez altalaban dgy
zajlik le, hogy a kozgytilés, taggyti-
lés moédositja a benyujtott mérleg és
eredménykimutatds egyes tételeit és
az ebbdl fakadd kiegészit6 mellék-
let adatokat, majd kérik a vezetést
a beterjesztett szamviteli beszamol6
moédositasara és egyidejtileg a modo-
sitasokat el is fogadjak. Ez egy kicsit
,,fabol vaskarika torténet”, mert nem
lehet tudni, hogy melyik volt elébb,
a tytk, vagy a tojas. Jellemz&en nem
valtoztatjdk meg a tervezett értéke-

A ARA
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ket, ebb6l ad6éddan nem kell modosi-
tani sem a beterjesztett beszamol6n.
Egy masik lehet&ség, amely gyak-
ran elSfordult a korabbi magyaror-
szagi gyakorlatban az volt, hogy a
beterjesztett beszamolé nem tartal-
mazta a vezetSi prémiumok elha-
tarolasat, err6l dontott a kozgyfilés,
taggytilés, majd ezt a beszamolét
letétbe is helyezték, illetve kozzétet-
ték. Mivel ugyanezen a kozgytilésen,
taggytilésen dontés sziiletett az el6z6
iizleti év beszamol6jat érint6 vezetSi
prémiumokrdl is, ezt egyszer(en,
utdlag oOnellendrzéssel helyesbitet-
ték. Az nem vitathato, hogy a vezet6i
prémiumok, fiiggetlentil attdl, hogy
a dontés csak a kovetkez6 évben tor-
tént, a hatas az el6zg lizleti évet kell,
hogy érintse. Gyakorlatilag tehat
szandékos hibat kovettek el, majd
ezt Onellendrzéssel helyesbitették.
Kotelezd konyvvizsgalat esetén tehat

KONYVVIZSGALOK LAPJA | 2012 APRILIS ﬂ




R KONVVVIZSCALOK LAPJA

KAMARAI
KONZULTACIO

a konyvvizsgalonak figyelembe kell
venni, hogy az elfogadott beszdmo-
16 lényeges hibas allitdsokat tartal-
maz-e ebben a véltozatban!
Véleményem szerint az altalano-
san elfogadott gyakorlat inkabb az 1.
pont szerinti és mindenképpen prak-
tikusabb, mint a 2. valtozat.

Szt. hivatkozds:
44. § (1) Passziv iddbeli elhatdroldsként kell
elkiilonitetten kimutatni

a) a mérleg fordulonapja el6tt befolyt, el-
szdmolt bevételt, amely a mérleg fordulonap-
ja utdni idészak drbevételét, bevételét képezi,

b) a mérleg fordulonapja elétti iddszakot
terheld koltséget, rdforditdst, amely csak a
mérleg fordulonapja utdni idészakban meriil
fel, keriil szamldzdsra,

c) mérleg forduldnapja és elkészitésének
idépontja kozott a wvdllalkozdval szemben
érvényesitett, benyjtott, ismertté vdlt, a
mérleggel lezirt tizleti évhez kapcsolddo kidr-
birdsdgi koltséget,

d) a mérleggel lezdrt tizleti évhez kapcso-
l6do, a jovdhagydsra jogosult testiilet dltal
megdllapitott, kotelezettségként ki nem mu-
tatott prémiumot, jutalmat, azok jarulékdt.

(2) Passziv idébeli elhatdroldsként kell ki-
mutatni a koltségek (a rdforditdsok) ellentéte-
lezésére — visszafizetési kotelezettség nélkiil —
kapott, pénziigyileg rendezett, egyéb bevétel-
ként elszdmolt tdmogatds dsszegébdl az tizleti
évben koltséggel, raforditdssal nem ellentéte-
lezett Osszeget. Az elhatdroldst a koltségek,
rdforditdsok tényleges felmeriilésekor, illetve
a tdmogatdsi szerzédésben, megdllapoddsban
foglaltak teljesiilésekor kell megsziintetni.

INGATLAN UZEMBE HELYEZES

Egyik tigyfelem ingatlan beruhdzdst haj-
tott végre. Az ingatlan haszndlatbavéte-
li engedélyét az illetékes onkormdnyzat
megadta, a haszndlatbavételi engedély
2012. janudr 03-dn vdlt jogerdssé. A tdr-
sasdg az ingatlant 2011. december 31.
napjdval kivdnja iizembe helyezni. Az
ingatlan bekeriilési értéke kozott szerepel-
nek az ingatlan dtaddsi iinnepségével osz-
szefliggd rdforditdsok is (rendezvényszer-

vezd koltsége, vendégldtds koltsége, stb.).

Az elsd kérdésem arra irdnyul, hogy
konyvvizsgdloként elfogadhatom-e azt,
hogy az tizembe helyezés a haszndlat-
bavételi engedély jogerdssé vildsa eldtt
megtorténjen. A szoban forgo esetben ez
évek kozotti eltérést is jelent. A valdsdg-
ban természetesen 2011. december 31. és
2012. janudr 03. kozott mdr nem meriilt
fel semmilyen rdforditds a beruhdzdssal
sszeftiggésben.

A mdsodik kérdésem az, hogy az dtaddsi
iinnepséggel Osszefiigqd raforditdsok részét
képezhetik-e az ingatlan bekeriilési értéke-
nek, illetve annak reprezentdcids volta a
tdrsasdgi adchoz hogyan viszonyul.

Az els¢ témdban 1igy vélem, hogy a
2011. december 31-i iizembe helyezés
konyvvizsgdloként  elfogadhato, azzal,
hogy a kiegészitd mellékletben ezen ko-
riillmények  kell6képpen  bemutatdsra
kertiljenek. A mdsodik kérdésben a véle-
ményem az, hogy az dtaddsi tinnepség
rdforditdsai is a bekeriilési érték részét
képezik. Ettdl fiiggetleniil, mint 2011.
évi reprezentdcid, a tdrsasdgi ado alapot
novelni sziikséges.

Egyetértek a konyvvizsgalé véle-
ményével az ilizembe helyezés idd-
pontja tekintetében. Egy ingatlant
nem akkor aktivalunk, amikor pl. a
foldhivatali bejegyzés is megérkezik,
hanem akkor, amikor birtokba kerii-
liink, megszerezziik az eszkoz feletti
rendelkezési jogot. Az onkormany-
zat engedélye viszont szoros Ossze-
fuggést mutat a ,rendeltetésszert
hasznalatbavétellel”. Lehet, hogy
engedélyek hianyaban nem lehet
megkezdeni a tevékenységet, de az
is lehet, hogy mar rég folyik a tevé-
kenység, de a hatdsagi engedély csak
joval késébb kertil kiaddsra. Ezek
gyakran formalisnak tekinthet6 ko-
vetelmények, amelyek tavol allnak
a valésagtol, kiilonosen a szamviteli
értékeléstdl. PL. egy szennyviztisztito
telep atadasi-atvételi jegyzSkonyve
december 15-én aldirasra keriil, mi-
kodik, de a hatdsagi engedélyt csak
a kovetkez6 év juniusaban kapjak
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meg az ANTSZ-t6l. Azt gondolom,
hogy helytelen lenne megvérni az
aktivalassal az engedély kiadasat és
az engedélyek kiadasdig prébatize-
meltetést konyvelni a szamvitelben.
Természetesen egy katasztrofa ese-
tén utdlag lehet jogvita abbdl, hogy
nem is helyezhette volna iizembe a
tarsasag a beruhézast, stb. A téma-
ban tehat nincs teljesen egyértelmi
megitélés, ezért a konyvvizsgdlod
mérlegelheti az aktivalas kritériuma-
it és donthet annak elfogadésérdl is.
Az aktivalas legfontosabb kritériu-
ma a tulajdonlas, de nem feltétlendil,
mert gyakran az eszk6zok birtoklasa
is feljogosit az ellenSrzésen keresztiil
az aktivalasra.

A kérdés masodik felével viszont
nem tudok azonosulni. Ha az Szt.
eszkozértékre vonatkozé tartalmi
el6irasait figyelembe veszem, azaz
mi lehet a bekertilési érték része, ak-
kor lehet, hogy a torvényi altalanos
szOveg alapjan az iinnepség koltsé-
geit is aktivéalni lehet, de ezzel szdm-
vitel elméleti szempontb6l mar nem
lehet egyetérteni. Azért, mert iin-
nepséget rendeztek, nem fog tobbet
érni az eszkoz, nem novekszik attol
a hatékonysdga, nem tud tobbet,
nem véltozik meg a hasznos élettar-
tama, stb. Altalanossagban azt kell,
hogy mondjuk, hogy az ilinnepség
jov6beni megtériilése nem értelmez-
het6, az egy végleges kiadas, amely
az eredménnyel szemben kell, hogy
elszdmolasra kertiljon. Figyelmesen
elolvasva a beruhazasok fogalmat,
valamint az eszkozok bekertilési
értékének tartalmara vonatkoz6 els-
ifrasokat, azt gondolom, hogy ezek
a koltségek nem részei a kozvetlen
eléallitdsnak. Sajnos az Szt. néhany
pongyola megfogalmazasa kivalt-
hat ilyen értelmezést, mint pl. a 7.
beruhazasok fogalom utols6 mon-
data: ,[...] e tevékenységhez hozzdikap-
csolhato eqyéb tevékenységekkel egyriitt
[...]”. Ett6]l még azt gondolom, hogy
ez sem indokolja az ilyen tipusd
koltségek aktivalhatdsagat.
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KONYVVIZSGALO MEGBIZASA
NEM KOTELEZ0 ]
KONYVVIZSGALAT ESETEN
Egy kft.-nél nem kotelezd a konyvvizsgd-
lat, de 2012. februdrban konyvvizsgdldt
akar megbizni a 2011. és tovdbbi évek
konyvvizsgdlatdra. Hogyan kell eljdrni
2011-re vonatkozéan (kordbban dtvild-
gitds révén ismertem meg a tdrsasigot)?

A meguidlasztds folyamata kotelezd
konyvvizsgdlat esetén:

1. tulajdonosi hatdrozat (eQyszemélyes kft.)

2. elfogadd nyilatkozat

3. cégbirdsigi bejeqyzés

4. szerzddéskotés

Melyik pont maradhat ki nem kotelezé
konyvvizsgdlat esetén?

Véleményem szerint el lehet vdllalni,
de korldtozo zdradék kell hatdkor korld-
tozds miatt. A megudlasztdsndl — 1igy

vélem — a cégbirdsdgi bejeqyzés nem kell,
és a konyvvizsgdloi jelentést nem kell
nyilvdnossdgra hozni

A 2006. évi IV. tv 40. §-a alapjan “
(1) A gazdasagi tarsasag legfébb
szerve altal valasztott konyvvizs-
galo feladata, hogy gondoskodjon a
szamviteli torvényben meghataro-
zott konyvvizsgalat elvégzésérdl, és
ennek soran mindenekel6tt annak
megéllapitasardl, hogy a gazdasagi
tarsasadg szamviteli torvény szerinti
beszamol6ja megfelel-e a jogszaba-
lyoknak, tovabba megbizhat6 és va-
16s képet ad-e a tarsasdg vagyoni és
pénziigyi helyzetérsl, miikodésének
eredményérdél.”

Azidézett paragrafus arra a konyv-
vizsgalora is vonatkozik, akit a tarsa-
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sag legf&bb szerve szabad akaratabol
bizott meg a beszdmol6 konyvvizs-
galataval, ebben az esetben a meg-
valasztas idStartamara a tarsasagnal
kotelezs a konyvvizsgalat.

A megbizasra vonatkozdéan a stan-
dard el6irasai koziil egy sem marad-
hat ki az On 4ltal felsorolt tennivalok
koziil. A cégbirésagi bejegyzés, va-
lamint a beszamolé konyvvizsgal6i
jelentéssel torténs kozzététele sem
maradhat el.

Ha a megbizast 2012-ben kapja a
2011 évre vonatkozodan, valéban elé-
fordulhat, hogy hatokori korlatozas
lehet, ha a konyvvizsgéaldé nem tudja,
vagy a kés6i megbizas kovetkezté-
ben, nem lehetséges elvégezni azo-
kat az eljarasokat, amellyel vélemé-
nyét megalapozhatnd. =

_ A PENZ- ES TOKEPIACI TAGOZAT FELHIVASA
A TOKEPIACI SZEREPLOK KONYVVIZSGALOI SZAMARA

2012. januar 1-t61 megvaltoztak a tSkepiacrél szol6
2001. évi CXX. torvény konyvvizsgalékra vonatkozé
el6irasai, valamint a befektetési alapok és alapkezelSk
tevékenységét az 1j, a befektetési alapkezelSkrdl és a
kollektiv befektetési formakrol sz616 2011. évi CXCIIL.
torvény (,BAT”). Kérjiik a konyvvizsgaldkat, hogy ta-
nulmanyozzak a Tpt. 358. §-at és az Gj BAT 144-147.
§-ait. A legfontosabb valtozasokra, tijdonsagokra ko-
vetkez&kben hivjuk fel a figyelmet:

* nyilvanosan forgalomba hozott értékpapir kibocsa-
t6 (t6zsdén jegyzett cég) esetén a kdnyvvizsgalonak
rendelkeznie kell ,pénziigyi intézményi” vagy , be-
fektetési vallalkozdsi” mingsitéssel [Tpt. 358. § (1)],

* a konyvvizsgalé cég egy nyilvanosan forgalomba
hozott értékpapir kibocsat6tol (t6zsdén jegyzett cég-
t6l) szarmazo bevétele nem haladhatja meg az éves
nett6 drbevételének tiz szdzalékat [Tpt. 358. § (7)],

¢ két éves , pihend id6” utdn a maganszemély konyv-
vizsgald ujravalaszthatéva valik [Tpt. 358. § (5)] —
korabban nem volt erre lehetSség,

* a maganszemély konyvvizsgalé 10 befektetési alap-
ndl lathat el konyvvizsgaléi feladatot [BAT 144. §
(3)] — korabban 5 alapra volt lehetGség,

* a konyvvizsgal6 cég egy befektetési alapkezel6tdl
és az altala kezelt befektetési alap(ok)tdl szarmazé

bevétele nem haladhatja meg az éves nett6 arbevé-
telének 10 szazalékat [BAT 144. § (4)]".

A 2012-es uizleti évt6l sziikséges BAT szerinti konyv-
vizsgalati munkakkal kapcsolatos tagozati tajékoztatés
elérhetd itt: http://www.mkvk.hu/szervezet/tagoza-
tok/ptt/tagozatihirek/PSZAF _allasfoglalas

A nyilvanosan forgalomba hozott értékpapir
kibocsatok (t6zsdén jegyzett cégek), a befektetési alap-
kezel6k/alapok kozérdekl6désre szamot tarté gazdal-
kodéi korbe tartoznak, melyeknél a minGség-ellendr-
zést a Kozfeliigyelet végzi 2012-t81.

Kérjiik a konyvvizsgalokat, hogy kérdéseket, észrevé-
teleiket, javaslataikat juttassak el a kovetkezé cimek
valamelyikére: e-mail: ptt@mkvk.hu, fax: 1/473-4510,
postacim: MKVK PTT 1373 Budapest, 5. Pf.: 587.

Agdcs Gdabor
Pénz- és Tékepiaci Tagozat Elndke

A Kamara allasfoglaldsa alapjan (http:/ /www.mkvk.hu/szervezet/
bizottsagok/szakertoi/kozlemenyek/jelentes_egyeniVallalkozok) az
egyéni véllalkozoként miikods konyvvizsgalok is konyvvizsgalo cég-

nek szamitanak, igy rdjuk is vonatkozik a 10%-os hatarérték.
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SZAMVITEL ES ELEMZES VIZSGAFELADAT

Rendszeresen szemezgetiink az okleveles konyvvizsgaldi képzés vizsgafeladatai koziil. Remél-
jiik a napi életbdl meritett példak hallgatdink mellet tagjaink okuldsara is szolgalnak. Aprilisi
szamunkban a 2012. februar 23-i ,,.Szamuvitel és elemzes” vizsgasor B valtozatanak 1. feladatat,
és annak megoldasat tessziik kdzzé. Szerzo: dr. Adorjan Csaba, egyetemi adjunktus — Budapesti

Corvinus Egyetem, Szamvitel Tanszék.

1. FELADAT

Konyvelje iddsorosan a lenti, 20X1. évi gazdasagi esemé-
nyeket! A gazdasagi események sorrendjében rogzitse az
egyes valtozasokat és jelolje ki a mellékszamitasokat is!
Ha egy gazdasagi esemény tobb tételre bonthato, akkor
azokat jelolje 1a, 1b ... stb-vel.

Kiegészitd informdciok
¢ A véllalkozas csak koltségnemenként szamolja el a
koltségeit.
* Ahol sziikséges, ott 25%-os afaval szamoljon!
* Nincs évkozi mennyiségi és értéki nyilvantartas
egyik készletfajtanél sem!

A VEG-DEV/B Kft. 20X1. (targyév) kiemelt decemberi

gazdasagi eseményei kovetkezdk:

1. December 1-jén vasaroltak forgatasi céllal 40 db
20X0. augusztus 1-jén kibocsatott kamatoz6 kot-
vényt. A kotvények lejarata 20X3. augusztus 1.,
névértéke 100 E Ft/db, kamatlab évi 12%, (évente
augusztus 1-jén esedékes). A 4 100 E Ft-os vételarat
bankszamlarol rendezték. A brokercég jutalékara 20
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E Ft-ot utaltak 4t, amelyet nem kivannak aktivalni,
de varhatéan megtériil az értékesitéskor.

December 2-an a tulajdonos atutalt 50 000 E Ft-ot a
koradbban elhatarozott, a veszteség fedezetét biztosi-
t6 potbefizetésre.

A tarsasdg 20X1. december 4-én 100 000 E Ft-ért
(+afa) vaséarolt egy telket. A szerz&dés szerint a
vételar megéllapitdsandl figyelembe vették a kft.
kordbban vésarolt telekhasznalati jogat (nett6 érté-
ke 10 000 E Ft). A megvasarolt teriileten egy romos
épiilet talalhat6, amelynek ellenértékeként tovabbi
16 000 E Ft-ot (+afa) szamlaztak a kft-nek. Erre az
épliletre nincs sziikség a késébbiekben (nem kertilt
hasznéalatba vételre), bontasaért 4 000 E Ft-ot (fordi-
tott ad6zas ald tartozik) szdmlaztak a kft.-nek. Pénz-
ugyi teljesitésre csak a kovetkezd évben keriilt sor.
A megvasarolt telekre a NAV még nem vetette ki az
illetéket. Kalkulalt dsszege 4 500 E Ft. A telek piaci
értéke az ingatlanszakértd szerint 120 000 E Ft (nem
tartalmazza az afat). A telek hasznélatba vétele meg-
tortént. A tarsasag a telken a belathat6 idén beliil
nem kivan épitkezni.
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5. December 10-én a cégbirésag bejegyezte a kft. egy-
személyes zrt.-jének az atalakuldsat. A részesedés
konyv szerinti értéke 8 000 E Ft. Az atalakulas soran
a zrt.-b6l egy kft.-t kivalassal hoztak létre. A jogel6d
tarsasag jegyzett t6kéjének 25%-a keriilt at a kivalas-
sal létrehozott tarsasdghoz. A jogel6d tarsasag atala-
kulas el6tti sajat tékéje 10 000 E Ft, a kivalassal 1ét-
rejott kft. végleges vagyonmérlegében az eszkozok
piaci értéke és a kotelezettségek kozotti kiilonbozet
4 000 E Ft. A kivalassal létrejott kft.-ben 80%-os lesz
a VEG-DEV Kft. részesedése egy 4j tulajdonos belé-
pése miatt.

6. Atdrsasag a telek Srzésére egy kutyat és annak koly-
két vasarolta meg egy maganszemélytSl. Az anya-
kutyéért 50 E Ft-ot, a kolyokért 20 E Ft-ot fizettek
készpénzben. Ertékcsokkenést nem kivannak elszé-
molni.

7. December 15-én készpénzért értékesitették a decem-
ber 1-jén vésérolt kotvények felét. (Lasd az 1. pon-
tot). Az eladasi ar 110 E Ft/db.

8. AKIt. december 15-én 6téves futamiddre nyilt végi
pénziigyi lizingszerz&dés keretében lizingbe vett és
tizembe helyezett egy 6 000 E Ft+afa értékd gép-
sort. Hasznos élettartama a futamidéhoz igazodik,
maradvanyértéke 600 E Ft. Torlesztés és kamatfize-
tés (december 15-t61) 90 naponként (270 E Ft tSke,
90 E Ft kamat).

9. Azévvégileltarozas és értékelés soran az alabbiakat
allapitottak meg;:

* a targyi eszkozok leltdrozasa soran kidertilt, hogy
az egyik szamitégép (egyéb berendezés) elektro-
mos zarlat kovetkeztében hasznalhatatlanna valt.
Az eszkoz brutté értéke 200 E Ft, az esemény beko-
vetkeztéig elszamolt értékcsokkenése 120 E Ft,

* a targyi eszkozok leltarozéasa soran talaltak egy te-
leviziét (egyéb berendezésnek mindsitik), amely
nem szerepelt a nyilvantartasban (kordbban sem).
Piaci értékét 130 E Ft-ra becstilték,

* a 6-0s pont szerinti kivalast kovetSen a jogutdd
zrt. sajat t6kéje év végére 5 000 E Ft-ra csokkent.
A kiilonbség a szamviteli politika alapjan tartds
és jelentGs.

1. FELADAT KIDOLGOZASA
1. Kotvényvasarlas
1a) Forgatasi céllal vasarolt kotvények
T 3. Forg. célu hitelviszonyt megtest. ép.

K 3. Elszdmolasi betét 4100
1b) Kotvények vételaraban levé kamat 40 dbx 100 E Ft/
dbx0,12 / 12 h6éx4 hé = 160 E Ft.

T 9. Egyéb kapott (jaré) kamatok

K 3. Forg. célu hitelviszonyt megtest. ép. 160
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1c) Kotvények vasarlas jutaléka
T 5. Igénybe vett szolgaltatasok ktg-ei
K 3. Elszamolasi betét
(5. Egyéb szolgaltatasok koltségei) 20
1d) Kétvények jutalékanak elhatarolasa
T 3. Koltségek, raf. aktiv idéb. elhat.
K 5. Igénybe vett szolgéltatasok koltségei
(5. Egyéb szolgaltatasok koltségei) 20

2. Potbefizetés teljesitése
2a) Potbefizetés pénziigyi teljesitése az elszamolasi
betétre
T 3. Elszdmolasi betét
K 4. Lekotott tartalék 50 000
3. Telek beszerzés
3a) Telek szamla szerinti ara
T 1. Beruhazasok, feltjitasok
K 4. Belfoldi szallitok
3b) Telek afaja 100 000x0,25 =25 000 E Ft
T 4. El6zetesen felszamitott afa
K 4. Belfoldi szallitok
3c) Telekhasznalati jog atvezetése
T 1. Beruhazasok, feltjitasok
K 1. Ingatl. és a kapcs. vagyoni értékd
jogok
3d) Belfoldi szallitok szdmlaja a romos épiiletrdl
T 1. Beruhazasok, feltjitasok
K 4. Belfoldi szallitok 16 000
3e) Romos épiilet afaja 16 000x0,25 = 4 000 E Ft
T 4. El6zetesen felszamitott 4fa
K 4. Belfoldi szallitok
3f) Az épiilet bontasi koltsége
T 1. Beruhazasok, feltjitasok
K 4. Belfoldi szallitok
39) Bontasi koltség afaja 4 000x0,25 = 1 000 E Ft.
T 4. El6zetesen felszamitott 4fa
K 4. Fizetend? afa

100 000

25000

10 000

4 000

4000

1000

4. Telek hasznalatba vétele
4a) A telek kalkulélt vagyonszerzési illetéke
T 1. Beruhazasok, feltjitasok
K 4. Egyéb rovid lejarati kotelezettségek 4 500
4b) A telek hasznalatba vétele piaci értéken
T 1. Ingatl. és a kapcs. vagyoni ért. jogok
K 1. Beruhazasok, feltjitasok 120 000
4c) A telek bekertilési értéke és piaci értéke kozotti kii-
lonbozet terven feliili értékcsokkenésként
100 000+10 000+16 000+4 000+4 500 = 134 500 E Ft,
134 500-120 000 = 14 500 E Ft.
T 8. Egyéb raforditasok

K 1. Beruhazasok, feltjitasok 14 500
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5. Kft. kivalasa a zrt.-b6l
5a) A zrt. részesedésbdl a megsziint rész konyv szerinti
értékének kivezetése (kapcsolt). 8 000x0,25 =2 000 E Ft
T 8. Rendkiviili raforditasok

K 1. Tart6s részesedés kapcsolt vall. (zrt.) 2 000
5b) A kivalassal létrejott kft-ben valé részesedés éllo-
manyba vétele a jogutdd sajat t6kéjének 80%-an. 4 000
E Ftx0,8 = 3 200 E Ft (80%-o0s részesedés — tovabbra is
kapcsolt részesedés)
T 1. Tartds rész. kapcsolt. vall. (kft.)

K 9. Rendkiviili bevételek 3200

6. Tenyész- és novendékallat beszerzés
6a) Anyakutya ellenértéke tenyészallatként
T 1. Beruhazasok, feltjitdsok
K 3. Pénztar 50
6b) Tenyészallat allomanyba vétele
T 1. Tenyészallatok
K 1. Beruhazasok, feltjitasok 50
6c¢) Novendékallat beszerzés
T 5. Anyagkoltség
K 3. Pénztar 20
6d) December 31-én a vasarolt névendékallat allomany-
ba vétele sajat termelési készletként
T 2. Novendék-, hiz6- és egy. 4ll.
K5.STK AV 20

7. Kotvények felének értékesitése
7a) Ertékesitett kotvények konyv szerinti értéke (4 100 E
Ft-160 EFt) /2 =1 970 E Ft.

T 3. Ertékpapir elszam. szamla

K 3. Forg. célu hitelviszonyt megtest. ép. 1970
7b) Kotvények értékesitésének az ellenértéke 20x110 =
2200 E Ft

T 3. Pénztar

K 3. Ertékpapir elszamolasi szamla 2200
7c) Eladasi arban levé kamat elszamolédsa 20x100x0,12 /
12 h6x4,5h6 = 90 E Ft

T 3. Ertékpapir elszam. szdmla

K 9. Egyéb kapott (jaré) kamatok ... 90
7d) Arfolyamnyereség elszamolasa 2 200-90-1 970 =
140 E Ft

T 3. Ertékpapir elszamolasi szamla

K 9. Pénziigyi mtiveletek egyéb bevételei 140

7e) Elhatarolt jutalék felének feloldasa
T 5. Igénybe vett szolgaltatasok

K 3. Koltségek, raf. aktiv id6b. elhat.

(5. Egyéb szolgéltatasok koltségei) 10
7f) December 31-én idSardnyos kamat elszamoldsa
20x100x0,12/12 h6x5 hé = 100 E Ft

T 3. Bevételek aktiv id6beli elhatar.
K 9. Egyéb kapott (jaré) kamatok ... 100
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8. Nyilt végti lizing keretében beszerzett gépsor
8a) A lizingtargy atvétele a lizingbead6tdl (nincs afas
szdmla)

T 1. Beruhazasok, feltjitasok

K 4. Pénziigyi lizing miatti hossz lej. kot. 6 000
8b) Uzembe helyezés

T 1. Mitiszaki gépek, berendezések

K 1. Beruhazasok, felujitasok 6 000
8c) Lizingelt eszkoz terv szerinti értékcsokkenése: (6 000
-600) /60 h6x0,5 h6 = 45 E Ft

T 5. Ertékcsokkenési leirds
K 1. Mtszaki gépek, berendezések
terv szer. écs. 45
8d) Kovetkezd évi lizingdij t&kerészének atsoroldsa
4 névx270 E Ft/név =1 080 E Ft
T 4. Pénziigyi lizing miatti kot.

K 4. Egyéb rovid lejaratt kot. 1080
8e) Targyévre juté kamat elhatarolasa 90 E Ft/3 h6x0,5
h6 =15 E Ft

T 8. Fizetett (fizetend&) kamatok
K 4. Koltségek, rafordit. passziv id6beli elh. 15

9. Ev végi leltarozas és értékelés
9a) Targyi eszkoz kdreseménye miatti terven feliili ér-
tékcsokkenés 200-120 = 80 E Ft
T 8. Egyéb raforditasok
K 1. Egyéb berendezések, felsz.
terven feliili écs. 80
9b) Karesemény miatt megsemmisiilt targyi eszkoz terv
szerinti értékcsokkenésének kivezetése
T 1. Egyéb ber., felsz. terv szer. écs.
K 1. Egyéb berendezések, felsz. brutté
értéke 120
9c) Kéresemény miatt megsemmisiilt targyi eszkoz ter-
ven feliili értékcsokkenésének kivezetése
T 1. Egyéb ber., felsz. terven fel. écs.
K 1. Egyéb berendezések, felsz. bruttd
értéke 80
9d) Targyi eszkoz tobblet
T 1. Beruhazasok, feltjitasok

K 9. Rendkiviili bevételek 130
9e) Uzembe helyezés
T 1. Egyéb berendezések, felszerel.
K 1. Beruhazasok, feldjitdsok 130

9f) Targyi eszkoz tobblet miatti halasztott bevétel
T 9. Rendkiviili bevételek
K 4. Halasztott bevételek (PIE) 130
99) Részesedés év végi értékvesztése. 8 000x0,75-5 000
=1000E Ft
T 8. Részes., értékpap., bankbet. é.v.
K 1. Tartés rész. kapcsolt vall. (zrt.)
ért. veszt. 1000
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TAJEKOZTATAS A 2012. MARCIUS HONAPBAN ATVEZETETT STATUSZMODOSITASOKROL

Név A médositas datuma Tagsagi szam Helyi szervezet A statuszvaltozas oka
SZINETELTETOBOL TAGSAGAT FOFOGLALKOZASUBA
Uti Gydrgy | 2012. 03. 06. | 004919 | Baranya | Kérelemre
FF0GLALKOZASUBOL TAGSAGAT SZUNETELTETOBE
Gerendasné Maté Lilla 2012. 03. 06. 004656 Budapest Kérelemre
Németh Jozsefné 2012. 03. 06. 004602 Budapest Kérelemre
MEGSZiNT TAGSAGI VISZONY
Balatoni Andrésné 2012. 03. 02. 005995 Tolna Kérelemre
Mohay Beatrix 2012 02. 27. 003331 Budapest Kérelemre
Molnar Albertné 2012.02. 17. 000568 Csongréd Kérelemre
Prékayné Didszeghy Katalin 2012.02. 24. 001851 Borsod-Abalij-Zemplén Kérelemre
Salamon Péter 2012.03. 01. 005282 Budapest Kérelemre
Dr. Szikora Janos 2012. 02. 20. 005409 Budapest Kérelemre
Bedécs Erzsébet 2011. 05. 29. 006072 Budapest Elhunyt
Berkes Rudolfné Dr. Csorba Agnes 2012. 02. 03. 004940 Budapest Hivatalbdl
007970 sorszdmmal kidllitott igazolvany és a 619. szamii szérazbélyegz6 ERVENYTELEN

Név A médositas datuma Nyilvantartasi szam Helyi szervezet A statuszvaltozas oka
NYILVANTARTASBOL TOROLT TARSASAGOK

Gerenddsné Maté Lilla E.v. 2012. 03. 02 003155 Budapest Kérelemre
Molnar Albertné E.v. 2012.03. 06 003866 Csongrad Kérelemre
Pisch Jozsefné E.v. _ 2012. 02. 15. 003434 Fejér Kérelemre
Berkes Rudolfné Dr. Csorba Agnes E.v. 2012. 02. 03. 003419 Budapest Hivatalbdl

Név Nyilvantartasi szam Helyi szervezet Ervényesség kezdete
NyILVANTARTASBA VETT TARSASAGOK

AUDITVILL Szamviteli és Egyéb Szolgdltatd, Tandcsado Kit. 004020 Veszprém 2012. 03. 06.
DIENES AUDIT Kit. 004021 Budapest 2012. 03. 06.
FSF Audit Kontroll Kénywvizsgald, Szamviteli Szolgaltaté és Tandcsadd Kit. 004019 Budapest 2012. 03. 06.

Uti Gybrgy E.v. 004022 Baranya 2012. 03. 06.

Megjegyzés: Z. Nagyné Kélvin Magdolna nevére 001825 tagszdmon, 007361 sorszdmmal kidllitott igazolvany elveszett, 2012. janudr 24. napjétél érvénytelen.
Lois LaszIoné nevére 006779 tagszamon, 008171 sorszammal kidllitott igazolvany elveszett, 2012. janudr 10. napjatol érvénytelen.
Dr. Bosnyak Janos nevére 006600 tagszdmon, 007985 sorszdmmal kidllitott igazolvany, valamint a 608. szdmd szarazbélyegzG 2012. februdr 13. napjatol érvénytelen.

TAJEKOZTATAS A MKVK FELVETELI BIZOTTSAGA ALTAL KIADOTT/VISSZAVONT MINOSITESEKROL

A Magyar Konywvizsgaloi Kamara Felvételi Bizottséga — figyelemmel a 2007. évi LXXV. tdirvény 50. §-dban, valamint a Mindsitési Szabalyzat
Il/A. fejezetében foglaltakra — az aldbbiakban felsorolt kbnyvvizsgdld kamarai tagok és kdnyvvizsgalo cégek kérelmének helyt adott, és résziikre mindsitést adott —
2012. marcius honapban

Mindsitett kamarai tag/kdnyvvizsgalo cég neve Nyilvantartasi szam Mindsités Mindsités szama Mindsités kelte
Czene Gy6z6 000140 IFRS IFRS000022 2012. 03. 06.
Kendra Agnes 007024 Kbltségvetési KM002962 2012. 03. 06.
BAKER-TILLY Hungdria Kényvvizsgald Kit. 002455 Koltségvetési KM002964 2012. 03. 06.
Dr. Markus Jozsef E.v. 003949 Pénziigyi intézményi 1003949 2012. 03. 06.
Nemesné Liva Eva E.v. 004014 Kbltségvetési KM002966 2012. 03. 06.
PKI Kényvvizsgdlo Iroda Kit. 000622 Koltségvetési KM002963 2012. 03. 06.
PKI Kényvvizsgdld Iroda Kit. 000622 Pénztari TPT000622 2012. 03. 06.
PRUDENT-AUDIT Konyvvizsgdld és Addszakérts Kit. 002687 Koltségvetési KM002965 2012. 03. 06.
A Magyar Konyvvizsgal6i Kamara Felvételi Bizottsaga — figyelemmel a 2007. évi LXXV. tdrvény 51. §-dban, valamint a Mindsitési Szabalyzat
IV. fejezetében foglaltakra — az aldbbi kamarai tag konyvvizsgdlok mindsitését kérelmiikre visszavonja
Mindsitett kamarai tag/kdnyvvizsgalo cég neve Nyilvantartasi szam Mindsités Mindsités szama Mindsités kelte
Pintér Zsuzsanna 004070 Koltségvetési KM001842 2012. 03. 06.
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BESZAMOLOJA

BESZAMOLO A MAGYAR KONYVVIZSGALO!I

KAMARA BIZTOSITASI ALKUSZ KFT.
2011. EVI MUNKAJAROL
ES 2012. EVI UZLETI TERVEIROL

A Magyar Konyvvizsgaléi Kamara
Biztositasi Alkusz Kft. 2011-es tizleti
évet is sikeresen, pozitiv eredmény-
nyel zarta, mely a kordbban végre-
hajtott racionalizalasi és fejlesztési
folyamatainknak koszonhet6.
Stratégiai céljaink megvaldsitasa
eredményeképpen mar nem csak a
kamarai tag konyvvizsgalok kotele-
z8 szakmai felelGsségbiztositasanak
kezelését 1atjuk el. 2009-ben szolgal-
tatasi termékpalettankat bévitve uj
biztositék 1j — a kamarai tagok sza-
mara egyedi — kedvezményes termé-
keit jelentettiik meg kindlatunkban.
Igy lehet ma mér a kamara alkusza-
nal a szakmai felel6sségbiztositason
tdl kedvezményes gépjarmi-biztosi-
tasokat (kotelez6 gépjarmi-felelds-
ség, casco), lakas-, véllalkozdi illetve
személybiztositasokat is kotni!
Jelenleg 22 biztositd tarsasdg teljes
termékskalajat kinaljuk, ennek megfe-
lel6en szerzédésallomanyunk jelentSs
mértékben diverzifikalodott. Mig ko-
rabban allomanyunk 98%-at a konyv-
vizsgal6i szakmai felelGsségbiztosita-
sok tették ki, ma ez az ardny 56%.
2010-ben elinditottuk weboldalun-
kat, melyen keresztiil on-line biztosi-
tasi szerzGdésértékesitést is végziink.
2011-ben tovabb bdvitettiik az on-li-
ne megkothetS biztositasok korét.
A Klasszikus on-line megkothet6
biztositasokon tdl (kotelezS gépjar-
mii-felelGsség, casco, lakas-, utasbiz-
tositds) ma mar konyveldi szakmai
felelGsségbiztositas is kothet6 web-
oldalunkon. 2011-ben elinditottuk
Facebook oldalunkat, melyen ke-
resztiil ugyancsak lehetSsség van
on-line szerz&déskotésekre is.
Mar két évvel korabban felvettiik a
kapcsolatot és megkezdtiik a kozos

munkéat a kamara Oktatasi Kozpont-
javal. A gylimolcs6z6 kapcsolatbdl
jelentés szerz@désallomanyt épitet-
tiink. Ezen egytittm{ikodés mintdjara
2012-ben 1j kapcsolatokat kivanunk
kiépiteni a szamviteli szakma egyéb
részvevgivel, szakmai szervezetei-
vel, oktatasra szakosodott véallalko-
zasaival — elsGsorban az on-line szer-
z8déskotés lehetSségére alapozva.

A korabban elinditott folyamatain-
kat sem éallitjuk le — alvallalkozdi ha-
l6zatunk bévitését is tovabb kivan-
juk folytatni. A szamviteli szakma
meghatdrozé biztositaskozvetitGjévé
kivanunk valni, igy minden férumon
megjeleniink, és minden lehet&ssé-
get kihasznalunk arra, hogy szakmai
tapasztalatunkkal és tudasbazisunk-
kal a szamviteli szakmaban dolgo-
zO0k részére egyedi konstrukcidkat
dolgozzunk ki.

2012 6szén kivanunk megjelenni a
konyvvizsgéldi kamarai tagok szdmara
olyan specidlis és egyedi kedvezmé-
nyeket tartalmazo lakasbiztositasi szer-
zGdéssel, mely a leginkdbb testresza-
bott szamukra és néhany kattintassal
létrehozhat6 a biztositasi szerz6dés.

Terveink kozott szerepel a kamara
és a sajat informatikai rendszeriink
on-line Osszekottetése, mely lehe-
tésséget biztositana arra, hogy azon
konyvvizsgaldk, akik a kamara alku-
szan keresztiil kototték szakmai fe-
lelgsségbiztositasukat — vagy annak
kezelésére megbizast adtak (vagy
adnak az elkovetkezSkben az alkusz
részére) — a kamara felé torténé éves
adatszolgaltatds sordn mentesiilné-
nek a biztositdsra vonatkoz6 adat-
szolgaltatas alol.

A sporttorvény valtozdsa kap-
csan Uj biztositasi kotelezettségek
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MAGYAR KONYVVIZSGALOI KAMARA
BIZTOSITASI ALKUSZ KFT.

jelentek meg, melyek tdlmutattak
a kamra és a kamarai torvény altal
el6irt biztositdsi paramétereken.
Szakmai felkésziiltségiinknek ko-
szonhetSen azonban gyorsan és
szakszertien voltunk képesek rea-
galni a 2011 év végén megjelent 4j
piaci kihivasokra. Heteken beliil
4j termékkel jelentkeztiink, mely
megoldast kindl a torvény altal
szabott biztositottsdgi elSirdsokra.
A cikk megirdsanak pillanatdban
tobb mint 6 millidrd forint allami
tdmogatas mellé kotott 31 db bizto-
sitasi szerz6dés kezelését végezziik.

Uj piaci igényként jelentkezett
2011 végén a kamara részérdl tagjai
irdnydban egy kockéazati élet- és bal-
esetbiztositas megkotése. Az alkusz
felkutatva a piacon fellelhet§ 0sszes
ajanlatot a kamara elnokségét tajé-
koztatta a kiilonb6z6 ajanlatokrol.
A tajékoztatas alapjan a kamara ve-
zet&sége gy dontott, hogy az Ae-
gon Magyarorszag ajanlatat fogadja
el és kot vele biztositasi szerz6dést
tagjai részére. Sajnalatos tény, hogy
2012 aprilisdig mar 5 halaleset tor-
tént. Ezekben az esetekben a bizto-
sito felvette a kapcsolatot a hozza-
tartozokkal és a biztositasi 0sszegek
kiutalasat is megkezdték.

Tovébbra is arra biztatom a ka-
mara tagjait, hogy latogassanak el
a honlapunkra, ismerkedjenek meg
veliink, illetve az altalunk nyujtott
szolgaltatasokkal! Reméljiik, Ont is
hamarosan — nem csak szakmai fe-
lelGsségbiztositasi szerzédésével —
tigyfeleink kozott tudhatjuk!

Lévai Sdndor
iigyvezetd,
MKVK Biztositdsi Alkusz Kft.
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EU-RENDELET

A KAMARA VELEMENYE AZ EU-RENDELETROL

Az Eurdpai Parlament és Tanacs 2010 oktoberében jelentette meg elso ugynevezett Zold konyvet,
amelyben a pénziigyi valsaghol levonhato, levonando kovetkeztetésként valtoztatasokat, jorészt
szigoritasokat javasolt a konyvvizsgaloi szakmara vonatkozoan. A Z6ld kdnyvre tobb szaz észreve-
tel érkezett az Europai Unio tagorszagaibol és mas orszagokhol is. Ezeket feldolgozva az Europai
Parlament és Tanacs kiadott egy rendelet tervezetet a kozérdeklodésre szamot tarté jogalanyok
jog szerinti konyvvizsgalatara, valamint a konyvvizsgalatot alapjaiban szabalyozo tin. 8. direktiva

QN
-
o0

madositas

-

Az MKVK mindkét szabalyozas
tervezetet véleményezte és vélemé-
nyét a napokban kiildi el az Eurépai
Parlamentbe. Az alabbiakban az uj
jogszabdly tervezettel kapcsolatos
MKVK vélemény keriil 0sszefogla-
lasra.

Az MKVK tamogatja az EU azon
torekvését, hogy a kozérdekldésre
szamot tart6 jogalanyok jog szerinti
konyvvizsgéalatdra vonatkozé kiilo-
nos rendelkezéseket egy kiilon jog-
szabalyban irja el6, valamint a kozér-
deklédésre szamot tart6 jogalanyok
meghatarozasanak Kkiterjesztését a
befektetési vallalkozasokra, a pénz-
forgalmi intézményekre, befektetési
alapokra. Ugyanakkor sziikségesnek
tartjuk megjegyezni, hogy ez a be-

sorolds egy adott nagysagrend alatt
vagy ne vonatkozzon a felsoroltakra,
vagy itt is legyen egy aranyos alkal-
mazasi lehet&ség. (Erre nem elsGsor-
ban a konyvvizsgalokra roétt terhek
miatt van sziikség, hanem sokkal in-
kébb a kozérdeklGdésnek kitett tar-
sasagokkal kapcsolatos terhek miatt,
mint példdul az audit bizottsagok
létrehozasa, az atlathatdsagi jelen-
tések Osszedllitasa.) A nagysagrend
meghatarozasanal fontosnak tartjuk
a tagallam méretének figyelembevé-
telét is.

FUGGETLENSEG ES AZ OSSZEFERHETETLENSEG
ELKERULESE Az MKVK egyetért azzal,
hogy a konyvvizsgélénak, konyv-
vizsgalé cégeknek megfelel6 sza-

e P
e L T ]

balyzatokkal és eljarasokkal kell biz-
tositania a fliggetlenséggel, a belsé
minGség-ellenérzési rendszerekkel,
valamint az alkalmazottak feltigyele-
tével kapcsolatban a rendelet alapjan
fennall6 kotelezettségek teljesitését.

Az MKVK egyetért azzal, hogy a
konyvvizsgdléi megbizas megszi-
nését kovetd két éven beliil a korabbi
konyvvizsgalok és f& konyvvizsga-
16 partnerek, illetve alkalmazottaik
nem tolthetnek be kulcsfontossagu
vezet( tisztséget a vizsgalt jogalany-
nal, nem lehetnek a vizsgalt jogalany
audit bizottsidganak tagjai vagy az
ugyviteli szervének nem tigyvezets
tagjai, tovabba nem lehetnek a vizs-
galt jogalany feliigyel§ bizottsaga-
nak tagjai.
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Pontositani sziikséges azonban azt,
hogy mit ért a szabalyozés a vizsgalt
jogalany részére nyujtott kapcsol6do
pénziigyi ellendrzési szolgéltataso-
kon. Amennyiben példaul ide kell
érteni a negyedéves t6zsdei jelenté-
sek attekintését, vagy hasonl6, kife-
jezetten a befektetSk és szabalyozok
biztonsagat elGsegité évkozi felada-
tok ellatasat, akkor a tervezetben
megadott korlat — legfeljebb az adott
jogalany altal fizetett konyvvizsgaloi
dijak 10%-a — nem tdmogathato.

Az MKVK egyetért azzal, hogy
megfelel§ Svintézkedéseket kell al-
kalmazni, ha a konyvvizsgalé egy
adott kozérdeklGdésre szamot tartd
jogalany részére nytjtott konyvvizs-
galoi és kapcsolodo pénziigyi ellen-
Orzési szolgaltatdsokbol szarmazé
dijbevétele a konyvvizsgald éves
dijbevételének jelentSs hanyadat te-
szi ki. Ugyanakkor a javaslat szerint
jelent6s hanyad az, ha egy jog sze-
rinti konyvvizsgalat ald vont, kozér-
deklédésre szamot tartd jogalanytol
kapott dijak Osszege meghaladja a
jog szerinti konyvvizsgalatot vég-
z6 jog szerinti konyvvizsgalé vagy
konyvvizsgal6 cég teljes éves dijbe-
vételének 20%-at, vagy két egymast
kovetd évben 15%-4t. Ezt a hdnyadot
rendkiviil alacsonynak tartjuk, ami
kiilonosen a kisebb konyvvizsgalod
cégeket kedvezétlentil érintheti. (A
jelenlegi definici6 szerint kozérdek-
16désnek kitett cégek 54%-at kisebb
konyvvizsgal6 cégek auditaljak.)

Az MKVK egyetért azzal, hogy a
jog szerinti konyvvizsgal6, konyv-
vizsgald cég vagy a konyvvizsgdlod
cég halézatanak tagja a vizsgélt jog-
alany részére egy esetben sem nyujt-
hat egyes olyan, nem konyvvizsgal6i
szolgaltatasokat, amelyek alapve-
téen nem egyeztethetSek Ossze a
konyvvizsgalat fliggetlen kozérdeki
funkciéjaval, mig mas —a konyvvizs-
galat fiiggetlen kozérdekd funkcio-
javal alapvetSen Osszeegyeztethetd
—nem konyvvizsgaloi szolgaltatasok
esetében az audit bizottsag vagy az

illetékes hat6sag felhatalmazast kap
annak - a konkrét koriilmények-
t6l fliggs — értékelésére, hogy azok
nyujthatok-e a vizsgalt jogalany ré-
szére. Ezzel kapcsolatosan elenged-
hetetlen annak definidldsa, hogy mi
az, ami Osszeegyeztethet§ és mi az,
ami nem. Erre a szabalyozasra alap-
vetSen az audit bizottsdgoknak van
sziikségiik.

Az MKVK nem tamogatja azt a
megkiilonboztetést, miszerint a je-
lent6s méreti konyvvizsgald cé-
geknek szakmai tevékenységiiket
a jog szerinti konyvvizsgalatra kell
Osszpontositaniuk, és emiatt tiltani
kell szamukra a nem kényvvizsgaldi
szolgaltatdsok nyujtasat. Vélemé-
nyiink szerint a szabalyozas nem te-
het kiilonbséget a konyvvizsgalo cé-
gek nagysaga alapjan. (Alapul véve
a hazai konyvvizsgal6i piac strukti-
rajat, a javaslat azon kitétele, misze-
rint a kozérdekl6désnek Kkitett cégek
konyvvizsgal6i piaca koncentralt a
Big4-ra nem helytallo.)

Ebbél adédbéan az MKVK nem ta-
mogatja a tovabbi tiltasokat azokra
a konyvvizsgalé cégekre vonatko-
z6an, amelyekre fennall, hogy az
éves konyvvizsgélati bevételének
tobb mint egyharmada nagyméretti,
kozérdekl6désre szamot tarté jogala-
nyoktol szarmazik, és a konyvvizs-
galé cég olyan haldzathoz tartozik,
amelyben a tagok oOsszesitett éves
konyvvizsgélati bevétele az Uni-
6n belil meghaladja az 1 500 millié
EUR-t. Ez egyrészt ismét diszkrimi-
nativ, masrészr6l pedig elriasztja a
kisebb konyvvizsgald cégeket attdl,
hogy csatlakozzanak, vagy létrehoz-
zanak hal6zatokat. Ezzel tehat pont
az ellenkezgjét fogja a szabélyozés
elérni, mint a kitizott célt, a konyv-
vizsgaldi piac megerdsitését és minél
tobb nagy szolgaltatod létrejottét.

BIZALMASSAG ES SZAKMAI TITOKTARTAS Az
MKVK fontosnak tartja a konyv-
vizsgalok a bizalmasséagi és szakmai
titoktartasi kovetelményeinek mara-
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déktalan fenntartasat és er@sitését,
ami nem mond ellent annak, hogy
sziikséges lehet az informacidk cse-
réje a konyvvizsgalat soran.

A JOG SZERINTI KONYWVIZSGALAT ELVEGZESE
Az MKVK véleménye megegyezik a
rendeletbe foglaltakkal, miszerint a
konyvvizsgalonak meg kell tennie a
sziikséges lépéseket az arra vonatkoz6
vélemény kialakitasa érdekében, hogy
a pénziigyi kimutatdsok megbizhat6
és valos képet adnak-e, és a vonatkoz6
pénziigyi beszamolési szabalyrend-
szerrel 0sszhangban késziiltek-e. Fon-
tosnak tartjuk annak hangstlyozasat
is, hogy ez a vélemény nem terjed ki
sem a vizsgélt jogalany életképessé-
gére, sem annak hatékonysigara és
eredményességére, ahogyan a veze-
tés vagy az ligyviteli szerv a jogalany
ligyeit a multban igazgatta vagy a jo-
v&ben igazgatja majd.

Az MKVK egyetért a szakmai
szkepticizmus tovabbi erdsitésével,
de a javaslatban szerepl6 adminiszt-
raciés el6irasok egyrészt tdlzottnak
latszanak, masrészt idGigényességiik
miatt elvehetik az erSforrasokat a
konyvvizsgalattol.

A konszolidalt pénziigyi kimutata-
sokat alair6 konyvvizsgald jelenleg
is teljes felelGsséggel tartozik a kon-
szolidalt pénziigyi kimutatasokra
kibocséatott konyvvizsgaldi jelenté-
sért. Az MKVK véleménye szerint,
a javaslat tovéabbi szigoritisai még
inkdbb abba az iranyba fognak hat-
ni, hogy a csoport konyvvizsgalok
lehet&ség szerint csak és kizardlag a
konyvvizsgalé cég halézataba tarto-
z6 konyvvizsgalo cégekkel fogjék a
konszolidalasba bevont tarsasagokat
vizsgaltatni. Ez ismét ellene hat az el-
vart koncentracié csokkenésnek.

KONYWIZSGALOI JELENTES Az MKVK
egyetért azzal, hogy a konyvvizs-
galdi jelentés tartalma kibd6viiljon.
Azzal is egyet lehet érteni, hogy a
jelentés ismertesse az alkalmazott
modszertant, de aggalyosnak tart-
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juk annak el&irasat, hogy a jelentés
tartalmazza azt is, hogy a mérleg
mekkora részét ellendrizték kozvet-
lentil, illetve az ellendrzés milyen
mértékben alapult rendszer- és meg-
felel6ségi teszten. (A kozvetlen meg-
jelolés egyébként nincs 6sszhangban
a Nemzetkozi konyvvizsgélati stan-
dard széhasznélataval.)

Aggalyos az a kovetelmény is, mi-
szerint be kell mutatni a részletes
vizsgélat és megfelelGségi teszt su-
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lyozasénak valtozasat az el6z6 évhez
képest akkor is, ha az el6z8 évi jog
szerinti konyvvizsgalatot mas jog
szerinti konyvvizsgal6é vagy konyv-
vizsgalé cég végezte. Ez utdbbi
ugyanis egyrészt felel6sségi kérdése-
ket vet fel, masrészt a piac szamara
esetlegesen rossz ilizenetet kozvetit,
tekintettel arra, hogy alapvet&en
nem attol lesz jo egy konyvvizsgalat,
hogy a részletes vizsgdlat aranya n&.

Aggalyosnak tartjuk a jog szerin-
ti konyvvizsgalat elvégzése soran
figyelembe vett lényegességi szin-
tet megadasat a kozzétételre kerii-
16 konyvvizsgalati jelentésekben.
A kordbbi un. Z6ld kényv nagyon
bolcsen megjegyezte, hogy nagy az
elvérési rés a kozott, ami a konyv-
vizsgalo feladata és a kozott, amit a
jelentés olvaséi gondolnak, hogy mi
a konyvvizsgalé feladata. A jelentés
olvasoitél nem elvarhatd, hogy meg-
felel6en értelmezzék a lényegességi
szintet.

Az MKVK véleménye szerint
nem pontosan érthet6 az az elvaras,
hogy a jelentés ismerteti, hogy a jog
szerinti konyvvizsgalatnak milyen
mértékben volt célja a szabélytalan-
sagok, ezen beliil a csalés felderitése.
Sziikséges annak rogzitése, hogy a
konyvvizsgalatnak alapvetSen nem
feladata a csalas felderitése.

Az MKVK nem tamogatja a konyv-
vizsgaléi  jelentés  terjedelmének
megkotését, akar a javaslatban sze-
repld legfeljebb négy oldalban, vagy
sz0kozok nélkiil 10 000 karakterben.
A javaslat egyrészt nem veszi figye-

lembe a tagallamok hivatalos nyel-
vében meglévl sajatossagokat, ami
altal ugyan az a mondand¢ az egyes
nyelvekben eltér§ karakterszamot je-
lent, masrészt adott esetben korlatoz-
za a konyvvizsgal6t szakmai monda-
nivaléjanak kell§ kifejtésében.

Az MKVK tdmogatja azt a javasla-
tot, hogy a konyvvizsgalénak hosz-
szabb és részletesebb jelentést is kell
készitenie az audit bizottsag szama-
ra. Az MKVK azt javasolja, hogy a
lényegességi szint csak ebben a jelen-
tésben kertiiljon bemutatésra.

Az MKVK egyetért azzal, hogy
ezt a jelentést a nyilvanossag nem
ismerheti meg, mivel tizleti titkot,
valamint esetlegesen arérzékeny in-
formacidkat tartalmaz.

A JOG SZERINTI KONYVVIZSGALOK ES KONYWVIZS-
GALO CEGEK KIJELOLESE A KOZERDEKLODESRE
SZAMOT TARTO JOGALANYOKNAL Az MKVK
egyetért azzal, hogy az audit bizott-
sdgnak nem tigyvezetd tagokbdl kell
allnia, és hogy koziiliik legalabb egy
tagnak a konyvvizsgalat terén, egy
masik tagnak pedig a szamvitel és/
vagy a konyvvizsgalat terén kell ta-
pasztalattal és ismeretekkel rendel-
keznie.

Az MKVK egyetért azzal, hogy az
audit bizottsag elGirdsszerti palyaz-
tatasi folyamatot kovetSen tesz ja-
vaslatot a konyvvizsgalora. Ugyan-
akkor fontos annak kidolgozasa,
hogy mit jelent az el6irasszerti pa-
lyaztatas, tovabba annak megakada-
lyozasa, hogy kizardlag az ar legyen
a valasztas alapja.

Az MKVK tamogatja azt a javasla-
tot, hogy a kozérdeklddésre szamot
tart6 jogalany a jog szerinti konyv-
vizsgalét vagy konyvvizsgald céget
az els6 megbizés keretében legalabb
kétéves idGtartamra jelolje ki. Az,
hogy nem lehet évente 1j konyvvizs-
galot Kkijelolni, csokkenti a konyv-
vizsgalat kockazatat.

Ugyanakkor az MKVK nem tamo-
gatja azt az elképzelést, miszerint a
kozérdekl6désre szamot tarté jog-

EU-RENDELET

alany a megbizast csak egyszer hosz-
szabbithatja meg, és a két megbizas
egylittes idGtartama legfeljebb hat
év lehet. Véleménytink szerint a hat
éves kotelezg valtds, amely nemcsak
a bejegyzett konyvvizsgalod lecseré-
lését, hanem a konyvvizsgalé cég
lecserélését is kotelez&en el6irja, no-
veli a konyvvizsgélat kockazatat és
eldobja a kozérdeklGdésre szamot
tart6 jogalanynal szerzett tapasztala-
tokat. Ez a fajta kotelez rotalés alap-
vet8en a kisebb konyvvizsgalo cégek
szamara lesz hatranyos, mivel nagy-
saguknal fogva kisebb kapacitassal
rendelkeznek a palyazatok megirasa
tekintetében.

Véleményiink szerint a fliggetlensé-
get megfelelGen biztositja a bejegyzett
konyvvizsgéal6, konyvvizsgald part-
ner példaul hét évenkénti és a konyv-
vizsgald csoport vezetd munkatarsai-
nak tiz évente torténd rotalasa.

Véleményiink szerint a javaslat,
miszerint a konyvvizsgalé vagy
konyvvizsgal6 cég, vagy adott eset-
ben halézatanak barmely Unién be-
lilli tagja az adott, kozérdeklGdésre
szamot tartd jogalanynal legaldbb
négy évig nem végezhet jog szerinti
konyvvizsgélatot elttlzott. Ha azt is
figyelembe vessziik, hogy ez esetle-
gesen egy olyan konyvvizsgéld cégre
vonatkozik, amely semmi mas tevé-
kenységet nem végezhet, csak a ki-
emelt kozérdeklGdésre szdmot tartd
jogalany konyvvizsgalata, akkor be-
lathatd, hogy ez a tiltés ellehetetleniti
ezeket a konyvvizsgalo cégeket.

Az atmeneti rendelkezésekbdl
egyébként Kkitlinik, hogy a javaslat
csak a konyvvizsgald cég mint egy
egész oldalardl gondolkodik a rota-
ciérdl. Ezt bizonyitja, hogy rendel-
kezéseket tartalmaz arra az esetre,
ha a kényvvizsgald cég mar szaz éve
vizsgdlja a jogalanyt, és fel sem me-
riil, hogy ez alatt az id§ alatt hany-
szor véltozott a konyvvizsgéloé cég
vezetése, a bejegyzett konyvvizsgélo
és nem utolsé sorban a vizsgélt jog-
alany relevans vezetése.
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A javaslat szerint a zavartalan at-
menet érdekében a kordbbi konyv-
vizsgalonak a lényeges informaci-
Okat tartalmaz6 atadéasi aktat kell
atadnia a belép6 konyvvizsgald ré-
szére. Ez az akta azonban nem he-
lyettesiti a bejegyzett konyvvizsgalé
és a konyvvizsgalatban résztvevSk
szaktudésat, valamint tovabbi ad-
minisztrativ terheket r6 a konyv-
vizsgalokra.

A KOZERDEKLODESRE SZAMOT TARTO JOGALA-
NYOK JOG SZERINTI KONYVVIZSGALATAT VEGZ0
KONYWVIZSGALOK ES KONYWVIZSGALO CEGEK
TEVEKENYSEGENEK FELUGYELETE Az MKVK
tudomasul veszi, hagy a javaslat sze-
rint kozérdekl6désre szamot tartod
jogalanyok konyvvizsgélatat végzd
konyvvizsgalok és konyvvizsgéald
cégek felligyeletéért felel6s hatdsa-
got kell kijelolni, amelynek megfele-
16 személyi allomanyt kell fenntarta-
nia, és fiiggetleneknek kell lennie a
konyvvizsgaloktol. Az MKVK fon-
tosnak tartja ugyanakkor, hogy a
személyi &llomany rendelkezzen
a konyvvizsgélatra, szadmvitelre és
mas kapcsolodd jogszabalyokra vo-
natkozo relevans ismeretekkel.

Az MKVK rendkiviil fontosnak
tartja annak rogzitését, miszerint a
felel6s hat6sag a konyvvizsgaldi je-
lentés tartalmat nem befolyasolhatja.

Az illetékes hatésagok feladatai
kozott felsoroltakkal az MKVK alap-
vetSen egyetért. Ugyanakkor nem
vildgos, hogy milyen lépéseket tud
majd, illetve kell tennie az illetékes
hatdésagnak, ha a nagyfokud koncent-
raciét talal a piacon, és ezt kockaza-
tosnak {téli.

Az MKVK egyetért azzal, hogy az
ellendrzésnek ardnyosnak kell lennie
az ellen6rzott konyvvizsgald tevé-
kenységének terjedelmével

AZ ILLETEKES HATOSAGOK KOZOTTI EGYUTTMU-
KODES, KAPCSOLAT AZ EUROPAI FELUGYELETI
HATOSAGOKKAL Az MKVK  tdmogatja,
hogy a javaslat onkéntes paneurdpai
konyvvizsgalati mingségi tanusitast

vezet be, amelynek célja, hogy javitsa
valamennyi olyan konyvvizsgalé cég
lathatésagat, elismertségét és hirne-
vét, amely kapacitassal bir a kozér-
dekl6désre szamot tartd jogalanyok
kival6é minSségti konyvvizsgélatara.

Ugyanakkor felmertil a kérdés, ho-
gyan tudnak a kisebb konyvvizsgaléd
cégek a tanusitvany megszerzésének
kovetelményeinek, valamint admi-
nisztraciés és dijvonzatainak meg-
felelni. A javaslat szerint ugyanis,
a dijnak teljes mértékben fedeznie
kell az EEPH részérdl a tantisitvany
kiallitdsaval kapcsolatban indokol-
tan felmerult kiaddsokat, valamint
az illetékes hat6sagok részérdl a ta-
nusitvany kiadasaval kapcsolatosan
végzett munka soran esetlegesen
felmeriilt koltségeket. Nem zérhaté
ki, hogy ez nehézséget jelent a kisebb
konyvvizsgald cégeknek, és igy ez az
el6iras ismét nem, hogy nem segiti a
piaci koncentracié csokkentését, de
még eld is segiti azt.

ATMENET! SZABALYOK Az MKVK véle-
ménye szerint a javaslat meglehe-
tésen bonyolult szabalyokat A&llit
fel, atmeneti szabalyokat vezet be
a konyvvizsgalé cégek rotacidjara
vonatkoz6 kotelezettség hatalyba-
lépésével, a konyvvizsgald cég ki-
valasztasi eljarasanak kotelez6 meg-
szervezésével, valamint a kizardlag
konyvvizsgaloi szolgaltatasokat
nyujté konyvvizsgalo cégek létreho-
zéasaval kapcsolatban.

Az MKVK kiilonoésen agga-
lyosnak tartja a kizarélag konyv-
vizsgdl6i szolgéltatasokat nyujtod
konyvvizsgalé cégek létrehozasa-
val kapcsolatosan rendelkezésre
hagyott id6t, és nem tartja megfele-
16en kidolgozottnak az ilyen jellegi
konyvvizsgalé cégekre vonatkozé
szabalyozast. Az aggalyokat a ko-
rabbiakban kifejtettiik.

Dr. Lado Judit
szakmai alelnok
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