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Téargy: Téjékoztatds az Onkormanyzatoknal, az onkormanyzat  gazdasagi
tarsasdgaindl tevékenykedd kamarai tag konyvvizsgalok vagyonnyilatkozat-
tételi kotelezettségérsl

Tisztelt Elnck Ur!

A tdrgy szerinti témakérben megkiildott levelére a kovetkezket vdlaszoljuk:

Az egyes vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettségekrdl sz616 2007. évi CLIL torvény (a
tovabbiakban: Torvény) 3. § (1) bekezdés e) pontjanak eb) és ed) alpontjai
tartalmaznak olyan rendelkezéseket, amelyek a kényvvizsgild vagyonnyilatkozat-
teteli kotelezettségét is maguk utan vonhatjdk. Az 6nkorményzatokndl, és az
onkormanyzat gazdasagi tarsasdgainal foglalkozatott konyvvizsgalé javaslattételre,
dontésre nem, ellenérzése azonban jogosult, illetve kotelezett a feladatai ellatésa
soran koltségvetési vagy egyéb pénzeszkozok felett, tovéabbi az Onkormanyzati
vagyonnal vald gazdalkodas, onkorményzati pénziigyi tamogatasi pénzkeretek
tekintetében, valamint az onkorményzat éltal alapitott kozalapitvany tdmogatési céla
pénzeszkoz juttatdsnal. Ellen6rzésre jogosult és kotelezett ezen feliil, az 4llami
tamogatasok felhasznaldsénak vizsgélata sordn. Bzt tamasztja ald az Snkorményzatok
konyvvizsgaléjanak  alkalmazasi feltételeir8l, a konyvvizsgdld  jogairél és
kételezettségeiré')l_ rendelkez6 szakaszok az onkorményzatokrdl sz616 1990. évi LXV.
torvény (a tovébbiakban: Otv.) Ellenérzés cim alatti rendszerbeli elhelyezése. Az Otv.
92/C. §-a sz6l az nkormanyzatokat ellenérzs konyvvizsgalo kamarai tag feladatairol,
ezen feladatok pedig fedik a Torvény kordbban hivatkozott alpontjait.

A Torvény a vagyonnyilatkozatok ellenbrzése és a szankcidk alkalmazasa
tekintetében azonban a kételezettség alanyaihoz igazodéan differenciélt szabélyozast
vezet be. Igy a Torvény 7. §-a alapjan megéllapithatd, hogy a 3. § (3) bekezdés e)
pontja szerinti, kdzszolgalati jogviszonyban nem 4116, de meghatdrozott okbdl mégis
vagyonnyilatkozat-tételre kotelezett alanyi korhoz kapcsoloddan a jogalkoté nem
jeldlte ki a vagyonnyilatkozat OrzGjét, vagyis azt a személyt, aki Jjogosult a nyilatkozat
valds tartalmdnak megallapitdsdra. Ilyen, a kotelezett személyét6l elkiiloniils,
vagyonnyilatkozatot 6rz6 személy torvényi kijel6lése hidnyaban — az érintett alanyi
kor vonatkozdsadban — nem tortént meg a kdtelez6 adatkezelés elrendelése, ezért — azt
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az esetet kivéve, ha az €rintett sajat elhatarozasabdl maga adja 4t meg6rzésre az altala
tett vagyonnyilatkozatot — a konkrét kérdés kapcsan a nyilatkozat 4tvételére, illetve a
nyilatkozat dtaddsanak kovetelésére nem jogosult.

Mindez természetesen nem érinti a Toérvényben foglalt, a fentiekt6]l fliggetleniil
érvényesiild vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettséget, amelynek valds tartalommal, a
torvény szerinti formai é&s tartalmi kovetelményeknek megfeleléen, az ott
meghatérozott hataridig kell eleget tenni. Ennek megfeleléen a Torvény 3. § (3)
bekezdés €) pontja hatdlya ald tartozd szervezetekkel az ott megjeldlt szerzédéses
viszonyban 4ll6 személyek is kotelesek az esedékességig vagyonnyilatkozatot tenni,
¢s azt megdrizni.

Jelezziik azonban, hogy a Torvény a pénziigyminiszter feladat- és hataskdrérol sz61d
169/2006. (VIL. 28.) Korm. rendelet alapjan nem tartozik a pénziigyminiszter feladat-
és hataskorébe, ezért a kérdés kapcsan javasoljuk kozvetleniil a Miniszterelnoki
Hivatal megkeresését is.

Az Alkotmdnybirdésag 60/1992. (X1.17.) AB hatdrozataban régzitettekkel dsszhangban
tdjékoztatiuk arrdl, hogy ez az dlldsfoglalds egy szakmai vélemény, kételezd erdvel
nem bir, erre birdsdg vagy mds hatésdg eldtt megalapozottan hivatkozni nem lehet.

Budapest, 2008. jalius 14.
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