KÖNYVVIZSGÁLATI MEGFONTOLÁSOK A PÉNZÜGYI SZEKTORT ÉRINTŐ JELEN GAZDASÁGI KÖRNYEZETBEN
Az alábbi kérdőív alkalmazása a könyvvizsgálati dokumentáció részeként ajánlott minden megbízásnál. 

A kérdőív kitöltése nem helyettesíti a könyvvizsgálatot, és nem feltétlenül tár fel minden, a pénzügyi krízis következtében kérdéses, kiemelten vizsgálandó területet, eseményt, tényezőt.

Az egyes szekciókban azon eljárások kerültek összegzésre, melyekkel az ügyfélre szabott munkaprogramot célszerű kiegészíteni, illetve hangsúlyossá tenni. 

A kérdőívet a Deloitte Kft. könyvvizsgáló munkatársai állították össze és bocsátották a Magyar Könyvvizsgáló Kamara (MKVK) rendelkezésére. A Deloitte Kft. ezzel segítséget kiván nyújtani a könyvvizsgálóknak a pénzügyi krízissel kapcsolatos gondolkodásban, azonban a kérdőív és annak tartalma pusztán segédlet, alkalmazása nem helyettesít egyetlen könyvvizsgálati munkálatot, szakmai ellenőrzést sem és nem minősül sem szabályzatnak, sem előírásnak. Ennek értelmében, minden szakember illetve társaság kizárólag a saját felelősségére használja a kérdőívet és tudomásul veszi, hogy a Deloitte Kft. és munkatársai semminemű felelősséget nem vállalnak sem a kérdőív tartalmával, sem annak harmadik személy általi  alkalmazásával kapcsolatosan.

A kérdőívet a MKVK Szakértőí Bizottsága 2009. február 2-i ülésén áttekintette, és egyetértett annak a Kamara honlapján történő publikálásával.

	Terület
	
#
	Vizsgálati pontok
	Készítette

/Ref
	Megjegyzés

	Tervezés
	1. 
	Stratégiai audit terv kiegészítése 
- változott-e az anyavállalat hitelminősítése (Moody, Standard & Poor stb. szerint)
- milyen finanszírozási forrása van a cégnek (anyavállalati, vagy piaci), piaci forrás drágulása milyen hatással van rá
- milyen befektetései, értékpapírjai vannak

- van-e nagy adós, betétes függőség, ha igen, akkor azokat mennyire érintheti a helyzet

- van-e folyamatban nagyobb beruházása, amit finanszíroznia kell

- mennyire érzékeny az a finanszírozási szegmens, amelyben a pénzügyi intézmény tevékenykedik (pl. gépkocsi finanszírozás, lakossági hitelezés, ingatlanfinanszírozás), 

- potenciális leépítés, elbocsátás várható-e a cégnél

- vannak-e nyitott pozíciói 
- van-e saját részvénye

- valaki után vállal-e kezességet, garanciát, ha igen, akkor milyen iparágban tevékenykedik az a cég, aki mögött ő kezes, garantőr

- van-e felvett hitele, ha igen, milyen fedezet áll mögötte, biztosított-e a visszafizetés forrása

Értékelendő, hogy a fentiek miatt megmarad-e az ügyfél kockázati besorolása, vagy szükséges-e azt módosítani. 
Értékelendő, hogy a fentiek jelentik-e azt, hogy könyvvizsgálati szempontból új specifikus rizikók merülnek fel, ha igen változtassunk a tervezésen és tervezzük meg a kockázatkezelést.
	
	

	Tervezes
	2. 
	Becslések: áttekintendő, hogy a beszámolóban milyen becslések vannak, és azok értékelése változott-e az előző időszakhoz képest.  (Számviteli politika változás volt-e ezekhez kapcsolódóan.)

pl.
- peres ügyek megítélése
- hitelértékvesztés, függő kötelezettségre képzett céltartalék
- értékcsökkenési kulcsok megváltoztatása

- forward, egyéb derivatív ügyletek

- készültségi fok becslése, folyamatban lévő ingatlanépítés értékelése projekt cégnél
- potenciális céltartalék végkielégítésre

Számviteli politikában a tavalyi évhez képest változott-e a jelentőség határa, illetve a tartósság definíciója?
Ügyfél- és partnerminősítési , fedezetértékelési, eszközminősítési, értékvesztés- és céltartalékképzési szabályzat módosult-e az előző évhez képest, ha igen, mivel támasztották alá?
	
	

	Tervezes
	3. 
	A fentiek alapján felmerül-e a going concern kérdés.
A going concern problémát jelentős kapcsolt tranzakciók esetén csoport szinten is szükséges vizsgálni.
	
	

	Tervezes
	4. 
	Likviditási kockázat

A likviditási kockázat kezelésért felelős személlyel vagy osztállyal folytatott interjú során a következőkre szükséges kitérni : 
- egy éven belül lejáró kötelezettségekre fedezetet nyújtanak-e a likvid eszközök (likvid eszköz= pénzeszköz, állampapír, éven belül befolyó tőke és kamattörlesztések) (lejárati összhang elemzés), illetve 
- az esetleges betétkivonási sokk esetén mekkora tartalékkal rendelkeznek, mennyi szabad refinnanszírozási hitelkeret van, 
- a likviditási sokk nagyságát hogyan becsülték meg, hogyan modellezték, 
- ha származékos ügyletekhez kapcsolódnak margin letétek (változó letétek), akkor az árfolyam- és kamatváltozásból származó sokkok hatását a likviditási helyzetre szimulálták-e,
- mekkora részt képvisel a likvid eszközökből az éven belül esedékes hitelkamat és tőketörlesztés, 
-vizsgálták-e az adósaik fizetőképességi romlásának hatását a Társaság saját likviditási helyzetére
- vizsgáltak-e olyan scenáriót, hogy ha az anyavállalat lejáró hiteleit az anyavállalat nem újítja meg, akkor képes lesz-e harmadik féltől biztosítani a likviditást.
Ezzel az Eszköz Forrás Bizottság (ALCO) foglalkozik,  jegyzőkönyveket szükséges elkérni és áttekinteni az ülésekről.
lásd még Hpt 89 §.
	
	

	5. Tervezes
	6. 
	Hitelezési kockázat

a hitelezési kockázat kezelésért felelős személlyel folytatott interjú során szükséges kitérni a következőkre:
- vizsgálták-e a portfolio kockázati faktorok szerinti koncentráltságát (pl. iparági (autóipar, építőipar), földrajzi, lakossági jövedelmi helyzet szerinti csoportok),képeztek-e valamelyik csoportra a koncentráltság miatt tartalékot
 - milyen módon vizsgálták, hogyan szimulálták a fizetőképesség várható jövőbeni romlását (pl.: forint árfolyamgyengülése, munkanélküliség, végső adós fizetőképességének romlása)
- változtattak-e a hitelengedélyezési eljáráson, limiteken szigorodtak-e a feltételek az elmúlt időszakban
- felülvizsgálták-e fedezeteket, illetve az azokban bekövetkezett esetleges változást 
	
	

	Tervezes
	7. 
	Deviza árfolyamkockázat 
a deviza árfolyamkozkázat kezelésért felelős személlyel folytatott interjú során szükséges kitérni a következőkre: 
- operatív működés során felvállalt nyitott deviza pozíciók nagysága, 
- ennek aránya a tőkéhez képest, azaz mekkora árfolyamváltozás esetén van fizetőképességi probléma, (hitelintézetnél), illetve Gt szerinti tőke probléma, érzékenységvizsgálat
- a nyitott devizapozíció számításának kontrollja, vizsgálata, a vizsgálat gyakorisága az ügyfélnél

	
	

	Tervezes
	8. 
	Kockázatkezelés értékelése: a cégvezetés a kockázatfelmérési és kezelési folyamat keretében végiggondolta-e hogy a jelen helyzetben mik a szükséges teendők?-lásd  a 4,5,6  pontoknál írtakat
Dokumentálandók a főbb reakciók a krízisre.
	
	

	Immateriális javak
	9. 
	Van-e a Társaság könyveiben goodwill, ha igen, akkor fokozott figyelmet kell fordítani az impairment teszt elvégzésére a jövőbeni cash-flow-k bizonytalansága miatt. (Pl. érzékenységvizsgálat, módosították-e a tavalyi kalkulációban használt feltételezéseket, figyelembe vették-e a megváltozott piaci helyzetet?)
Van-e alapítás-átszervezés, K+F, saját előállítású szoftver a beszámolóban, ha igen, tényleg indokolt-e a költségek aktiválása?  Megfontolandó a mintavétel nagysága.
	
	

	Tárgyi eszközök
	10. 
	Impairment teszt: van-e olyan jel, ami impairment elszámolását teszi szükségessé?

Értékhelyesbítés: él-e ezzel a lehetőséggel a cég, élt-e korábban is, ha ez új, miért most? Mennyire megbízható az értékbecslő személye?
	
	

	Befektetett pénzügyi eszközök, Érték-papírok
	11. 
	Milyen pénzügyi eszközei vannak a cégnek?
- nem tőzsdei részesedéseknél: az értékelésnél vegyük figyelembe, hogy az adott részesedést hogyan érintette a krízis.(pl: várható-e esetleges értékesítés, átsorolás)
-  tőzsdei részesedéseknél : tartósság és jelentőség kérdése, fordulónap utáni árfolyamok vizsgálata, cég megítélések változása
- értékpapírok: legfőbb kérdés: mi a piaci ár forrása? 
- vállalati kötvények: az értékeléskor nemcsak a piaci árfolyamot kell vizsgálni , hanem azt is, hogy van-e nem fizetésből eredő kockázat
Mérjük fel azon eszközök körét, amelyek értékelése modell segítségével történt, és nem piaci árazással.
Ahol Sztv miatt a lejáratig tartottság miatt nem számoltak el értékvesztést, ott vizsgáljuk meg, hogy lejárati tartottság fennáll-e a jelenlegi likviditási pozícióban.

A fordulónap utáni értékpapír-eladásokat fokozott figyelemmel vizsgáljuk, az évvégén el nem számolt értékvesztésre való tekintettel.
Vannak-e olyan kötvények, amik nem a kibocsátó hitelkockázatát testesítik meg (ABS, CDO, CLN).
Alkalmazták- e az IAS 39 változása miatti átsorolást, az IFRS beszámolóban vagy jelentéscsomagban.
 A 2007. december 31-én az IFRS beszámolóban, vagy jelentéscsomagban lejáratig tartottnak (Held to maturity) minősített papírokból volt-e értékesítés 
	
	

	Készlet
	12. 
	-Hitel fejében átvett készletek értékének alakulása: nőtt-e ezeknek jelentősen az állománya (pl. gépkocsi lizing esetén felmondott szerződések miatt), értékvesztés elszámolásra mi a számviteli politika és a gyakorlat, változott-e a forgási sebesség az elmúlt időszakhoz képest, illetve magas készletállomány esetében megfontolando az ezen tételek leltárán való részvétel.
- ingatlan projektcégek: készültségi fok megállapítása, megfontolandó a helyszíni szemle. Projekt megvalósíthatóságának értékelése (pl. bérleti szerződések megléte- hiánya, hitelfelvételi nehézségek, projekt befejezésének esélyei, refinanszírozás és projektmegvalósulás időbeni összhangja megvan-e).
	
	

	Adósok
	13. 
	- adóskoncentráció: egy vagy kevés számú adósa van-e a cégnek, ha igen, folyamatosan fizetett-e ill. vannak-e jelek arra vonatkozóan, hogy fizetési nehézségei lennének.
Amennyiben van egyedi hitelvizsgálat a következő kérdéskörre szükséges kitérni:
- egyedi hitelminősítés változása, fedezetek esetleges újraértékelése, új fedezet bekérése történt-e
- a hitelmonitoring során mennyire friss információkat vettek figyelembe (pl. utolsó beszámoló dátuma, vevő árbevétel engedményezés, adós vevőinek fizetőképességének esetleges változása, számlaforgalom nyomonkövetése történt-e),
- fordulónap utáni események fokozottabb vizsgálata (pl.: felmondás, limitcsökkentés, törlesztési késedelem) 
- értékvesztés vizsgálat: változtatott-e az ügyfél a módszeren, egyedi értékelés mennyire valósul meg
	
	

	Céltartalékok
	14. 
	Ld. Becslések részben.
Előző évi- tárgyévi céltartaék vizsgálata: jogcímek, kalkulációs elvek változtak-e. Vannak-e nem alátámasztott feloldások. Jövőbeni leépítésekről volt-e döntés (Igazgatósági jegyzőkönyvek áttekintése)
	
	

	Refinan-szírozási hitelek
	15. 
	-Hitel kovenánsok fokozott vizsgálata
- szeptember 30 után volt-e szerződésmódosítás? (átütemezés, kamat, fedezet stb…)
- évenként megújítandó szerződéseknél a hitelező Bank megújította-e a szerződést?

- kapcsolt hitelek esetén (pl. anyavállalati hitel) vizsgálni szükséges, hogy az anyavállalat képes-e finanszírozni a céget
	
	

	Betétek
	16. 
	Mérleg fordulónap után a betétek alakulása, (fordulónap utáni elérhető utolsó beszámoló, vagy PSZÁF jelentés vizsgálata), betétek összetételének változása, jelentős betét kivonások volt-e
	
	

	Tőkemegfelelés vizsgálata, hitelitnézetnél,
pénzügyi vállalkozásnál gt megfelelősség
	17. 
	Jelentős forint leértékelődés esetén ha devizában vannak a hitelek, az hogyan hat a fizetőképességi mutatóra, végeztek-e érzékenységvizsgálatot arra vonatkozóan, hogy mi az az árfolyamszint, aminél 8 % alá sülyed a mutató.

Portfólió romlása esetén mi az az értékvesztés szint, amely veszélyezteti a fizetőképességi mutató minimumát (a jelenlegi portfoliora számolva),  pénzügyi vállalkozásoknál a Gt szerinti tőkekövetelményt 

Van-e akcióterv kidolgozva arra az esetre, ha a fizetőképességi mutatóval kapcsolatban - pénzügyi vállalkozás esetén a tőkével kapcsolatban - probléma merül fel.

HPT 76/J. §
	
	

	Egyéb
	18. 
	Van-e támogatásból vett eszköz? Ha igen:

Támogatásból vett eszközöknél a támogatási feltételek fennállnak-e? (árbevételnövekedés, dolgozói létszám, stb)
	
	

	Származékos ügyletek (future, forward, swap, opció stb)
	19. 
	Értékelés ellenőzése, szükség szerint konzultáció szakértővel
	
	

	Mérlegzárás utáni események
	20. 
	Vizsgálandó, hogy a fenti területeken volt-e változás a jelentés kiadásig.

PSZÁF jelentés vizsgálata, fokozottan szükséges figyelni arra, hogy volt-e PSZÁF határozat (www.pszaf.hu) ami a beszámolóra, a könyvvizsgálói jelentésre hatással lehet
	
	

	Beszámoló egésze
	21. 
	A kiegészítő melléklet tartalmaz-e minden jelentős számviteli politika változást?

A fentiek alapján feltárt probléma  esetén szükságes megfontolni azoknak a kiegészítő mellékletben történő részletes bemutatását.
	
	

	Teljességi nyilatkozat
	22. 
	A standard teljességi nyilatkozatot, amennyiben szükséges, kiegészítendő a fentiek alapján feltárt problémákkal.
	
	

	Jelentés
	23. 
	Szükséges megfontolni, hogy e fentieknek van-e, és ha igen, milyen hatása van a jelentésünkre.
	
	


